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TJANSTESKRIVELSE
Dnr KFKS 2011/537-265

Kommunstyrelsen

Yttrande till Miljo- och energidepartementet over
overklagan naturreservat Skuruparken

Forslag till beslut
Kommunstyrelsen yttrar sig Over overklagan avseende beslut om naturreservat Skuruparken
enligt bilaga 2 till tjansteskrivelsen daterad 5 september 2016.

Sammanfattning

Kommunfullmiktige fattade beslut om naturreservatet Skuruparken den 27 april 2015.
Markigaren JM AB och arrendatorerna som har stugor i omradet (via Skuruparkens
stugagareforening) overklagade beslutet till linsstyrelsen. Linsstyrelsen beslutade den 9 maj
2016 att beslutet om naturreservatet skulle besta men dndrade i foreskrifterna. JM AB har
overklagat linsstyrelsens beslut och har yrkat att naturreservatet ska upphivas. Kommunen
har anmodats att yttra sig 6ver 6verklagan. I férslaget till yttrande kommenteras JM ABs
kritik mot att lansstyrelsen dndrade i féreskrifterna och inte upphavde beslutet om
naturreservatet.

Arendet

Kommunfullmiktige fattade beslut om naturreservatet Skuruparken den 27 april 2015.
Markagaren JM AB och arrendatorerna som har stugor i omradet (via Skuruparkens
stugigareforening) overklagade beslutet till linsstyrelsen. Lansstyrelsen beslutade den 9 maj
2016 att beslutet om naturreservatet skulle besta men dndrade 1 foreskrifterna.

Foreskriften A1 som bland annat anger ett f6rbud mot att uppféra byggnad fick ett tillagg,
“Forstord byggnad far dock aterstillas till tidigare skick”. Lansstyrelsen ansag att det var en
oproportionerlig inskrinkning f6r de enskilda stugigarna att inte fa uppfora en forstérd
eller nedbrunnen stuga.

I foreskriften A7 togs det tilligg bort, som kommunen gjorde efter samriadet med
sakdgarna, "Forbud mot att plantera hindrande vegetation som motverkar reservatets syfte”.
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Linsstyrelsen ansdg dels att sakdgarna borde ha fatt yttra sig 6ver detta tilligg och dels att
det var otydligt att hinvisa till reservatets syfte. Det som idr kvar 1 A7 dr ”Forbud att uppfora
staket, stingsel eller andra hignader med undantag av stingsel for betesdjur”.

Foreskrifterna B4 och B5 om vissa atgirder som fastighetsidgaren och andra sakigare ska
vara tvungna att tala som intrang, kafébygenad och 6vriga atgirder och nyttjande av
omradet enligt skotselplanen, upphivdes. Lansstyrelsen ansag att kafébyggnaden skulle
inskrinka fastighetsigarens ritt lingre dn vad som krivs for att syftet med naturreservatet
ska tillgodoses och att en allmidn hinvisning till skétselplanen inte var lampligt da
inskrinkningar i ritten att anvinda mark maste framga tydligt. En skotselplan ska inte ange
inskrinkningar 1 grundldggande rittigheter att disponera mark.

Kommunen beslutade att inte 6verklaga linsstyrelsens beslut. Nu har kommunen anmodats
att lamna yttrande 6ver JM ABs 6verklagan.

I forslaget till yttrande kommenteras JM ABs kritik mot att linsstyrelsen andrade 1
toreskrifterna och inte upphivde beslutet om naturreservatet.

Ekonomiska konsekvenser

Inte relevant i detta arende.

Konsekvenser for barn

Inte relevant i detta arende.

Bilagor
1. JM ABs 6verklagan
2. Torslag yttrande 6ver overklagan

Dag Bjorklund Sylvia Ryel
Natur- och trafikdirektor Kommunjurist
Juridik- och kanslienheten



