Interpellation fran Nackalistan
Till kommunstyrelsens ordférande Mats Gerdau

Vad gors for att forbattra underlagen infor stora politiska beslut?

Nar Nackas politiker ska fatta beslut i fragor med stor betydelse for kommunens ekonomi, och
darmed dess invanare, ar det viktigt att underlagen som ska ligga till grund foér besluten haller hog
kvalitet.

Enligt kommunallagen ska underlagen vara tillforlitliga och allsidigt belysta.

Tyvarr har de beslutsunderlag som vi politiker fatt infér stora avgérande beslut inte séllan haft
brister. Detta medfor att vi kommunpolitiker riskerar att ta fel beslut, vilket kan ge stora negativa
konsekvenser och onddiga kostnader, inklusive forsenade och fordyrade kommunala projekt. Det ar
att slésa med kommuninvanarnas/skattebetalarnas pengar.

Nar det s k Tunnelbaneavtalet klubbades 2014, saknades bland annat en risk- och konsekvensanalys,
vilket gjorde att vi i Nackalistan valde att rosta emot det. Avtalet innebar, forutom medfinansiering
av sjalva tunnelbanebygget, att Nacka kommun atog sig att bygga 13 500 bostader. Férutom att risk-
och konsekvensanalys saknades, vilket borde vara en sjalvklarhet i sa stora projekt, specificerades
heller inte alla kostnader for projektet. Exempelvis specificerades inte kostnaden for den anslutande
bussterminalen vid Nacka Forum (Moétesplats Nacka), som kommunen har lovat bygga och finansiera
for att busstrafiken ska fungera da tunnelbanan ar klar. Projektet Motesplats Nacka foreslas nu att
stoppas, da det visat sig att det skulle kosta Nackas skattebetalare 6,5 miljarder kronor. Nyligen har
det ocksa framkommit att bedomning av projektets kostnader fran 2022, som visade pa en kostnad
pa dryga 2 miljarder, grundar sig pa siffror fran 2017 - som i sig enbart var grova schablonsiffror och
som saknade nodvandiga paslag, risktillagg och som helt underskattade genomférandetiden.
Kostnadskalkyler som gjorts av konsulter men som darefter aldrig granskades av kommunen. Detta ar
inte seriost.

Infor beslut om utférsaljning av samhallsfastigheter till Riskhemsaffaren 2014, dar 39 fastigheter
saldes ut pa ett brade och dar majoriteten sedan hyrs tillbaka i langa och dyra ”sale-and-leaseback”
avtal, fanns dven dar brister i underlagen. Nackas revisorers papekade i sin granskning aret efter, att
det inte fanns nagon dokumenterad analys av vilka kostnader och intdkter forsaljningen gav jamfort
med om kommunen behallit fastigheterna. Nu ser vi resultatet av den affaren, med héga
hyreskostnader som slar hart mot Nackas skolor.

Ett mer aktuellt projekt, att hdja upp Saltsjobanan pa en bro i Sickla, ar ytterligare ett exempel pa ett
miljardprojekt dar underlagen varit undermaliga. Revisorerna har granskat de underlag som Nackas
politiker fatt infor beslut om avsiktsforklaring samt darefter genomférandeavtal for Saltsjébanans
Upphdjning, och i en rapport som anmaldes till kommunfullméaktige i februari i ar kommit fram till att
underlagen for bada dessa drenden uppvisat hog osakerhet och dven otydlighet. Bada besluten
saknade, precis som NL papekat, viktig information som Nackas politiker skulle behovt ha, sasom
ekonomiska konsekvenser for kommunen, riskanalys, kostnads-nyttoanalys samt alternativa
I6sningar till upphojningen. Hade Nackas politiker fatt dessa underlag redan vid beslut om
avsiktsforklaring, hade projektet med att hoja upp Saltsjébanan pa en bro med stor sannolikhet
kunnat stoppas betydligt tidigare, vilket hade sparat manga miljoner fér Nackas skattebetalare.
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Sjalva beredningen av drenden infor stora beslut ar mycket viktigt for att vi kommunpolitiker ska
kunna fatta ratt beslut. Det ar genom beredningen grunden laggs for ett val avvagt och korrekt
beslut. Det ar kommunstyrelsen som ska se till att arenden som kommer upp till kommunfullmaktige
ar ordentligt beredda, och att underlagen ger tillracklig och val avvagd information. Om man inte
reserverar sig som ledamot eller tjanstgérande ersattare i kommunfullmaktige ar man alltsa juridiskt
medansvarig.

Darfor vill vi i Nackalistan stalla foljande fragor till kommunstyrelsens ordforande:

e Hur kommer det sig att det saknats viktiga analyser och underlag infér beslut i stora och for
kommuninvanarna viktiga projekt?

e Hur ser kommunstyrelsens ordférande pa de brister som patalas i revisorernas rapport fran i
februari i ar angaende Saltsjobanans upphojning?

e Hur ser kommunstyrelsens ordférande pa det ansvar som han har att se till att underlagen vi
politiker far ar val underbyggda och allsidigt belysta?

e Nar tanker kommunstyrelsens ordférande agera for att se till att dessa brister inte uppstar
framoéver?

Mikael Carlsson, 2024-05-17
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