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TJANSTESKRIVELSE
KFKS 2014/371-214
NACKA

KOMMUN

Kommunstyrelsen

Yttrande dver dverklagan avseende detaljplan Nacka
strand, norra branten delplan 1

Forslag till beslut

Kommunstyrelsen limnar yttrande till mark- och miljddomstolen, 6ver 6verklagandena
avseende kommunfullmaktiges beslut den 27 april 2015, § 121, om antagande av detaljplan
for Nacka strand, norra branten delplan 1, i enlighet med bilaga 1 till tjansteskrivelsen.

Kommunstyrelsen beslutar om omedelbar justering av detta beslut.

Sammanfattning

Kommunfullmiktiges beslut den 27 april 2015, § 121, att anta detaljplan f6r Nacka strand,
norra branten delplan 1, har 6verklagats. Kommunen har fatt mojlighet att yttra sig till
mark- och miljddomstolen dir drendet behandlas. I 6verklagandena (tva stycken) anges flera
skil till att kommunens antagandebeslut ska upphivas, bland annat ifragasitts avvigningen
mellan olika allminna och enskilda intressen och att detaljplanens utformning dirmed
innebir oacceptabla férsimringar for de nirboende och for en stérre allmianhet. Utéver
detta hivdas att beslutet fattats med felaktig information angaende géllande detaljplans
genomforandetid samt att tillhérande exploateringsavtal inte har stéd i lag. I férslaget till
yttrande beskrivs och beméts 6verklagandena.

Arendet

Det antagna detaljplaneprogrammet f6r Nacka strand pekar ut inriktningen for stadsdelen
och visar principer for tillkommande bebyggelse och allminna platser. Detaljplanen f6r
Nacka strand, norra branten delplan 1, har utarbetats utifran detaljplaneprogrammets
ambitioner. Detaljplanen syftar bland annat till att bidra till utvecklingen av Nacka strand till
en tatare och mer blandad stadsdel genom att 6ka andelen boende samt férbattra den
allminna infrastrukturen i omradet. Den antagna detaljplanen medger att en stor
kontorsbyggnad vid Augustendalsvigen kan omvandlas till bostidder, ca 260 ligenheter,
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samt att delar av de befintliga men outnyttjade byggritter som finns fortsatt kan utnyttjas.
Under samrad och granskningsskedena inkom en stor mangd kritiska synpunkter frin
nirboende, frimst rorande planerade takpabyggnader och dess paverkan pa boendemiljén i
form av forsaimrade solljusforhallanden, férsimrade utsikter, 6kad trafik och buller mm. I
arbetet med detaljplanen gjordes en helhetsbedémning av berérda intressen och byggritten
1 den 6verklagade planen har en mindre utbredning och en ligre hégsta hojd jamfort med
gillande detaljplan. Kommunfullmaiktige antog detaljplanen genom beslut den 27 april 2015.
Tva 6verklaganden fran privatpersoner har inkommit mot beslutet (sammanlagt tre
personer).

I 6verklagandena lyfts det fram liknande argument som under samrad och granskning samt
som vid hanteringen i forsta 6verklagandeinstansen linsstyrelsen. De klagande framfor att
kommunens avvigning mellan olika allmdnna och enskilda intressen ar felaktig och de
menar att de negativa konsekvenserna av detaljplanen ar oacceptabla. Bland annat hivdas
att detaljplanen medfor forsimringar i den nuvarande boendemiljéon med avseende pa
torsamrad luftkvalitet, 6kat buller samt dndrade ljusférhallanden och utblickar, samt rorande
en Okad segregation i omradet. Det lyfts dven fram skil som handlar om milj6- och
kulturvirden dir kommunens bedomning av riksintresseomrade f6r kulturmiljévarden
ifragasitts.

De klagande redogor utforligt £6r sin uppfattning kring genomférandetiden i gallande
detaljplan, en fraga som inte har lyfts under samrad eller granskning. Det framhalls att
planbestimmelsen om genomfdrandetid som finns i gillande detaljplan, dndring genom
tilldgg till detaljplan for Sickladn 13:79 mfl, DP 438 (laga kraft 2008-02-22), inte ar lagenlig.
De klagande menar att eftersom kommunens tjinstemin har kommunicerat att byggratten i
gillande detaljplan omfattas av pagaende genomférandetid till 2018 sd har allméinhet och
politiker vilseletts till den grad att ett beslut fattats som annars inte skulle blivit fattat. I det
ena 6verklagandet ifragasitts dven innehallet 1 det beslutade exploateringsavtalet, fraimst
ifragasitts skrivningarna om ekonomisk medfinansiering av tunnelbaneutbyggnad. 1
skrivelsen framfors dven synpunkter pa in- och utvindiga atgirder som exploatoren
genomfor pa berdrd fastighet, det hivdas att kommunen 1 och med att detaljplanen antogs
tilliter att exploatoren slipper s6ka bygglov.

I forslaget till yttrande framgar kommunens installning i ovanstaende fragor. Av forslaget
framgar att kommunens avvigning mellan allminna och enskilda intressen dr korrekt och
att planens utformning utgar ifran denna bedémning. Det medges att genomférandet av
detaljplanen har vissa negativa konsekvenser men att detaljplanen i stort innebir en positiv
forindring som ir i linje med kommunens 6vergripande planering. Vidare anges att
kommunen inte har vilselett varken allminheten eller beslutsfattare i och med
kommunikationen om genomférandetid. Det framgar av yttrandet att innehallet 1
exploateringsavtal inte kan paverka antagandebeslutet om detaljplan samt att eventuella
olovligen utféra byggarbeten inte har sanktionerats 1 6verklagat beslut.
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Planenheten

Nina Aman Jerk Allvar
Planchef Planarkitekt



