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KFKS 2016/64-606

Skolinspektionen
att: Luca Nesi

Yttrande i arende 41-2015:8608

Skolinspektionen har begirt att Nacka kommun ska yttra sig i rubricerat drende.

Anmilaren har vid ett flertal tillfallen under hostterminen 2015 varit i kontakt med skolan
och rektorn angiende eventuell krinkande behandling av elev A. Sa snart rektor fick
kinnedom om de pastidda hindelserna inleddes en noggrann utredning. Rektor har
tillsammans med utvalda pedagoger samtalat med berorda elever, féraldrar och personal.
Dirutéver har rektor vidtagit egna observationer av savil klassrumsmiljé som skolgard. Nir
skolan mottar orosanmailan fran foérdldrar anmils detta omgaende vidare till skolans
Trygghetsrad. Trygghetsradet inleder observationer samt samtal med berérda elever. I detta
fall samtalade Trygghetsradet med elev A om eventuella hindelser. Under samtalet framgick
att elev A inte ér ridd for elev B, utan tvirtom girna leker med honom. Anmalaren har
entraget kontaktat skolan for att patala de pastiddda krinkningarna, och vidhaller att elev A
ar ridd for elev B 1 skolan. Efter iakttagelser och samtal har Trygghetsradet, tillsammans
med rektor, inte funnit nagon som helst grund f6r Anmailarens pastienden. Tvirtom
framstar det som att det inte 4r frdga om oro for elev A utan att det dr en jakt mot elev B.

Anmialaren har vid ett flertal aven varit i kontakt med Nacka kommun. Anmalaren har vant
sig till huvudmannen med sin oro som da dterkopplat till rektor f6r att fa en bild av elevens
situation. Anmadlaren har da felaktigt hivdat att kontakten mellan Nacka kommun och
rektor varit uttryck for jav, och har direfter upphort att kontakta huvudman.

1A. Ingen personal har observerat den pastidda knuffen 1 dventyrsbanan. Hindelsen
kom till personalens kinnedom vid utvecklingssamtalet den 14 oktober och
anmildes till Trygghetsradet den 19 oktober. Trygghetsradet beslutade med
anledning av detta att halla eleverna under observation.

B. Slaget observerades av pedagoger men deras bedomning var att det pa intet sitt
var riktat mot elev A. Det noteras att hindelsen inte dgde rum den 14 oktober sd
som anmilaren gor gillande, utan nagon vecka tidigare. Férildrarna informerades
om hindelsen samma dag det intriffade.

C. Vid tillfallet f6r hindelsen hade elev Bs resurs dessvirre uteblivit pa morgonen.
Skolan saknade vetskap om detta. Anmailaren observerade vid limning av elev A, att
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elev B svingade en bandyklubba bland eleverna pa skolgiarden. Anmilaren
informerade pedagog pa plats, varefter de tillsammans gick till bandyplanen.
Anmilaren uppgav sin oro for att nigon kunde komma till skada, men nimnde inte
att varken Anmalaren eller elev A triffats av klubban. Skolan mottog emellertid
darefter ett mail med andra uppgifter om handelsen. I mailet framgick nu att ”(Elev
B) sprang runt utanfér Gronan (byggnad pa skolan vid bandyplanen) och slog de
andra barnen mot huvudet/halsen med en bandyklubba”. Nagra dagar senare
mottogs ytterligare ett mail med dér anmilaren informerade skolan om att de
uppmarksammat blamarken pa elev As lar, som mest troligt hiarstammade fran
incidenten med bandyklubben. I samma mail framgar dven att Anmilaren mottog
“ett rejalt slag mot huvudet vid detta tillfalle”. Det faktum att Anmalaren dndrade
sin utsaga kring hindelsen var besvirande f6r skolans utredning.

2. Huvudmannen anser pa intet sitt att elev A utsatts f6r krinkande behandling.
Vid alla uppfoljningar har elev A gett starkt uttryck for att han trivs mycket bra i
skolan, samt att han girna leker med elev B. Elev A har alltsa inte visat nagra som
helst tecken pa att vara krankt, tvirtom har han aktivt sokt sig till elev B.

3. Personal har fatt kinnedom om hindelserna B och C i nira anslutning till att de
skedde. Som framgatt ovan saknar skolan kinnedom om hindelse A. Rektor har
skyndsamt informerats om hiandelse B och C. Rektor informerade i sin tur
muntligen huvudmannen om hindelse C. En skriftlig anmilan inkom till
huvudmannen den 10 novembert.

4. Ja, se svar pa fraga 3.
5. Ja, se svar pa fraga 3.

6. Som framgar ovan har Trygghetsradet och rektor genom samtal och
observationer av elev A och B utrett anmilarens pastiende. Utredningarna har pa
intet satt styrkt krinkande behandling.

7. Hindelse B och C blev tidigt kinda f6r skolan och har darfor utretts i enlighet
med vad som angivits ovan. Hindelse A ir fortfarande okind for skolan.

8. Huvudmannen har inte inlett ndgon mer omfattande utredning med anledning av
hindelserna. Efter hindelsen C finns inte heller ndgra ytterligare anmalningar.

9. Som tydligt framgatt har utredningarna som vidtagits pa intet sitt visat pa att
krinkande behandling begatts. Trots detta har skolan infort rutiner £6r att sikerstilla
att elev Bs resurs finns pa plats som stéd. Skolan vill podngtera att det sedan linge
finns en vil utarbetad handlingsplan och planering f6r elev B. Enskild elevs
handlingsplan diskuteras aldrig med andra elevers foraldrar.
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10. Atgirderna har f6ljs upp och utvirderas av Trygghetsradet tillsammans med
rektor och elevhilsoteamet.

11. Huvudmannen har fullt fértroende f6r skolans arbete. Skolan har l6pande
redovisat hur man arbetar generellt och i det aktuella fallet.

12. Elev A har vid ett flertal tillfdllen/samtal haft mojlighet att uttrycka sina asikter
kring sin skolsituation. Elev A har vid samtliga tillfillen uttryckt att han trivs pa
skolan och att han girna leker med elev B. Anmalaren har regelbundet informerats
savil muntligt som skriftligt om vad elev A har uttryckt pa skolan.

13. Skolan har uppmirksammat en 6éverhingande risk att elev A kidnner sig tringd
mellan hem och skola. Det fortydligas emellertid att skolan fortlopande f6ljer upp
elev As skolsituation.

14. Se bifogad Likabehandlingsplan. Likabehandlingsplanen har f6ljts under
utredningen. Trygghetsradets arbetsgang beskrivs pa sidan 6 och 7 ”Trygghetsradets
arbete”. Dir beskrivs bland annat att Trygghetsradet tar upp varje fall omgiende
samt ansvarar for att en handlingsplan upprittas.

Neglinge skola dr en mycket populir skola i Nacka. I de arliga
enkitundersokningarna som foraldrarna far svara pa uttrycker de hogt fortroende
tor skolan och 96 procent (undersékningen ar 2015) ansag att deras barn var trygga
pa skolan. 96 procent ansag att personalen brydde sig om deras barn och 91 procent
hade fértroende for rektorn. 100 procent av forildrarna kunde rekommendera
Neglinge skola. 91 procent uttrycker att de anser att “mitt barn lar sig 16sa konflikter
och ta hinsyn till andra barn”. 87 procent anser att skolan arbetar mot krinkningar.

Yttrandet har utarbetats av rektor och f6r Neglinge skola Lisa Landstrom och
utbildningsstrateg Per Gunnar Rosengren.

Per Gunnar Rosengren



