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Nacka kommun
Att: UIf Crichton

/ Stockholm 2017-11-29

Léagesbeskrivning Implenia Construction Gmbh, filial Sverige ./. Nacka kommun

For Implenias arbeten med Svindersviksbron, Kvarnholmsfoérbindelsen, har Implenia
framstallt krav pa ersattning som idag uppgar till 71 972 944 kr. Kommunen har motkrav

om 4 300 000 kr avseende forseningsvite.

Implenias krav kan delas upp i grupper enligt foljande.

1) Erséttning for merkostnader i anledning av att brons utformning behévde andras i
forhallande till Implenias anbud, 50 718 306 kr.

2) Ersattning for AT A-arbeten som bestallts av Kommunen, 2 940 235 kr.

3) Ersattning for arbeten dar det ar stridigt om tillaggsarbeten &r bestallda eller om
arbeten ingatt i kontraktssumman, 12 814 403 kr.

4) Innehallen del av kontraktssumman, 5 500 000 kr (ostridigt belopp).

Beloppen i grupperna 2 och 3 avser ett flertal delkrav, sammanlagt 6ver 20 delposter.
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Skriftvéxling har forts separat om de olika grupperna av krav. Avseende kravet i grupp 1,
"brokravet”, har ocksa ett medlingsforfarande genomforts, med advokat Claes

Zettermarck som utsedd medlare.

Medlingsforfarandet skedde genom att respektive part gavs mojlighet att i skrifter
redogora for sin installning samt ldmna en muntlig redovisning vid ett
medlingssammantrade. Efter den muntliga redovisningen hade medlaren enskilda moéten

med respektive part i forsok att fa parterna att narma sig varandra for att na en uppgarelse.

Medlaren redovisade ocksa sin bedémning om styrkor och svagheter i respektive parts
talan. Han beddmde att Kommunens invandningar om att krav inte framstéllts i ratt tid
sannolikt inte skulle halla vid en réttslig provning samt att en allmén skalighetsbedémning
ocksa var till Implenias férdel. A andra sidan ansag han att den s.k. bronormen
formodligen skulle anses vara ett kontraktskrav. Det & bronormen som ar grunden till att
brons utformning har behdévt férandras, varfor detta utgor en vasentlig svaghet i Implenias

talan. Medlaren ansag ocksa att det var oklarheter i Implenias kostnadsredovisning.

Medlaren lamnade darefter ett forslag pa en forlikningsniva for “brokravet” som han
tyckte vore rimlig, 13-18 Mkr. Han hade da vagt in sin bedomning avseende tvisten men

aven de forda forhandlingarna och att parterna ville undvika en process.

Kommunen lamnade vid medlingssammantradet ett forlikningsbud att samtliga krav och
motkrav skulle regleras genom en ersattning till Implenia om 15 Mkr. Implenias motbud
var 22 Mkr for brokravet ensamt. Dérefter avslutades medlingsforfarandet med

konstaterande att parterna inte kunde na en dverenskommelse.

Det har dock varit fortsatta forhandlingar mellan parterna dérefter och Implenia har lamnat
flera ytterligare bud pa en slutreglering av alla krav. I juni 2017 lamnades bud pa 35,5 Mkr
och i november 2017 ett bud om 28 Mkr.
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Kommunen har vid dessa tillfallen meddelat att budet om 15 Mkr fortfarande galler. |
september har Kommunen dock ocksa meddelat att en utbetalning ska géras om totalt

2 365 778 kr avseende ostridigt belopp for kraven i grupp 3, vilket inkluderar avrakning
av Kommunens krav for férseningsvite samt betalning av innehallet belopp (krav 4). Vi
har ocksa rekommenderat att 636 002 kr avseende ostridiga delar av kraven i grupp 2 ska

betalas.

Efter avrakning av ostridiga belopp for grupp 2, 3 och 4 kvarstar saledes knappt 12 Mkr av

Kommunens bud om en totalreglering.

Implenias ombud har vid framférande av de tva senaste forlikningsbuden antytt att
Implenia kan vara berett att acceptera en lagre niva. Efter det att Kommunen inte
accepterade Implenias senaste bud pa 28 Mkr meddelade dock ombudet att 15 MK inte

var tillrackligt och att han hade fatt i uppdrag att uppréatta en stimningsansokan.

Det som kan forvéantas framover ar saledes att Implenia aterkommer med en
stamningsansokan. Eftersom kraven i grupp 2 och 3 innehaller flera olika delkrav, varav
manga uppgar till i sammanhanget mindre belopp, har vi foreslagit att parterna ska gora ett
forsok att komma Gverens om sa manga delkrav som mojligt. Detta for att minska
omfattningen av en eventuell process. Implenias ombud har meddelat att de anser detta
vara en god idé och ska aterkomma i fragan innan ett eventuellt utkast dversands.

Om stdmning inges sker kommer tvisten att provas av Nacka tingsrétt.

Om éarendet skulle ga till tingsratt bor Kommunen ha goda chanser att na framgang i det
stora "brokravet”, framst eftersom vi bedomer att en domstol kommer att anse att
bronormen var avtalad. Det faktum att merkostnader ostridigt har uppkommit kan dock

komma att paverka en domstols bedémning i ndgon man.
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Avseende kraven i grupp 2 och 3 &r det svarare att lamna en generell bedomning, men vi
kan konstatera att den erséttning om ca 3 Mkr som vi har rekommenderat ska utbetalas
utgar fran vad Implenia hittills har lyckats redovisa. Rétt till ytterligare ersattning i dessa

delar kan foreligga.
Det ska ocksa tillaggas att en beddmning av tvistiga krav alltid ar i ndgon man oséker. Ett
forlikningsbud bor darfor innehalla en del som &r en slags forsakringspremie mot ett

ogynnsamt utfall.

Som ovan

Bo Linander Mikael Lindb.Lerg



