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Motion Teknikkulvertar i centrala nacka
Motion den 11 december 2017 av Sidney Holm och Lisskulla Zayane (MP)

Beslut
Natur- och trafiknamnden foreslar kommunfullmiktige fatta foljande beslut. Fullmaktige
avslar forslagen 1 motionen om teknikkulvertar 1 centrala Nacka.

Sammanfattning av drendet

I motionen foreslas att Nacka Kommun ska utreda méjligheten for en teknikkulvert under
Nacka Stad. Inom projektet forstudie Varmdovagen har man tittat pa tekniska
forutsattningar och identifierat att det funnits flera sektioner dir en kulvert inte kunnat fa
plats, och att det inte finns nigot stort intresse for detta hos de ledningsigare som da
kontaktades.

Arendet

Fragan har varit uppe 1 férstudie Virmdovigen som var ett projekt initierad av Natur och
Trafiknamnden dir man Gversiktligt tittat pa tekniska forutsittningar for att inrymma en
teknikkulvert och ett flertal platser lings Varmdovagen visade sig problematiska med att fa
till tillrackligt med utrymme for denna 16sning ett exempel 4r vid tunnelbanans uppging vid
Alphyddan, men eftersom frigan om vem som skulle investera 1 och dga anliggningen
kiandes oklar gick man inte vidare med frigan. Natur och trafiknimnden har inget inom sitt
ansvarsomrade som skulle innefattas i en teknikkulvert utan det 4r huvudsakligen
ledningsagarna som skulle kunna se fordelar med denna 16sning vilket inte lyfts av dessa vid
dom ledningssamordnings moten som hialls regelbundet 1 projekten inom centrala nacka.

Generellt finns fordelar med en typ av teknikkulvertar om markfoérhallandena ar
gynnsamma, det finns plats f6r en rationell placering av kulverten och det finns en klart
utpekad samordnande huvudman. Inget av dessa forhallanden foreligger 1 centrala Nacka.
Tanken om denna typ av samordning kommer att prévas pa andra stillen 1 kommunen om
en samordnad utbyggnad av ledningar blir aktuella.

Handlingar i drendet
Tjansteskrivelse 2018-01-31
Bilaga 1 motion Teknikkulvertar Centrala Nacka

Yrkanden

Per Chrisander (MP) yrkade dterremiss for annan formulering pa beslutet sa att det framgir
att det sannolikt finns moéjlighet pa andra delar av vastra Sicklaon.
Gunilla Grudevall-Steen (L) yrkade avslag pa Per Chrisanders yrkande.
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Beslutsgang
Med avslag pa Per Chrisanders aterremissyrkande beslutade natur- och trafiknimnden i
enlighet med Gunilla Grudevall- Steens avslagsyrkande.

Votering
Votering begirdes och genomfordes.

Mot dterremiss rostade
Gunilla Grudevall-Steen(L), Peter Zethraeus(M), Bo Bergkvist(M), Peter Bladh(M),
Anders Wihk(KD), Lina Olsson(NL), Ingemar Sahlgren(C.

For dterremiss rostade
Per Chrisander(MP), Anne Magnusson(S) och Pia Ellstrom(S).

Med 7 roster mot 3 avslogs dterremissyrkandet.
Darefter beslot naimnden 1 enlighet med enhetens forslag till beslut.

Protokollsanteckning

Per Chrisander (MP) och Anne Magnusson (MP) lit anteckna foljande till protokollet.

I motionen foreslis att "kommunen utreder méjligheterna till att samforligga ledningar i
teknikkulvertar under nya Nacka stad".

I svaret pa motionen konstateras att det inte 4r aktuellt med teknikkulvertar inom projektet
"forstudie Varmdovigen". Utan att i svaret forsoka limna oppningar for eventuella
teknikkulvertar 1 Gvriga centrala Nacka (=nya Nacka stad), si stir i svaret att dér inte finns
plats for en rationell placering av kulvertar, och att det heller inte finns klart utpekad
samordnande huvudman.

Utanfor nya Nacka stad ar det sannolikt inte lika stora vinster med teknikkulvertar.

Men om "Tanken om denna typ av samordning kommer att prévas pa andra stillen i
kommunen om en samordnad utbyggnad av ledningar blir aktuella” innebér &vriga nya
Nacka stad (alltsa forutom Virmdéviagen) sa ar motionen tillstyrkt utan att detta uttalas
explicit.”

Lina Olsson (NL) lit anteckna foljande til] protokollet.

”Kommunen har planmonopol och har ett ansvar, eventuellt tillsammans med MSB, att
ledningar forlaggs pa ett miljomassigt och sakert sitt och att tillracklig kapacitet finns for
nutid och framtid. Totalekonomin bor dven rimligen bli battre vid samforlagening, sarskilt
nar drift och underhall riknas in. Det innebir inte att kommunen maste eller ens bor vara
huvudman for varken kulvert eller ledningar. Det ar dock viktigt med ett helhetsperspektiv.
Varken motionen eller remissvaret avspeglar det faktum att en tunnelbana byggs genom
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centrala Nacka, som 1 praktiken foljer Virmdovagens riktning. Nacka borde 1 samverkan
med Trafikverket utreda om tunnelbanan med dess tagtunnlar, arbetstunnlar och
utrymningstunnlar kan fungera som teknikkulvert och vilka ledningar som skulle kunna
forlaggas dar. T ex borde den nya 220 kV hogspinningsledning som ska f6rsorja Nacka
Stad med el och ska gi mellan Martensdal (Gullmarsplan) och Jarlaberg forliggas i den nya
tunnelbanetunneln.”

Gunilla Grudevall-Steen (L), Peter Zethraeus (M), Anders Wihk (KD) och Ingmar Sahlgren (C) kit
anteckna foljande till protokollet.

” Inrittandet av teknikkulvertar ir en framtida I6sning som foredras av bade fackfolk och
tjansteman men i1dag hindras av ledningsigares ovilja till samarbete da ansvarsfragan ej ér
tydligt definierad. Detta kan enkelt 16sas med en kommunalt dgd teknikkulvert.

[ fragan om att utreda mojligheterna for att inritta ett kommunalt huvudmannaskap for

teknikkulvertar infér byggandet av Nacka stad och andra framtida projekt vill vi att
kostnadsfragan och flexibiliteten f6r en sddan l6sning far bli styrande. ”
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