SAMRADSREDOGORELSE

Gatukostnadsutredning Mjolkudden-Galarvagen
augusti 2020

GRANSKNING
KFKS 2016/1095
Projekt 9430 och 9431

Samradsredogorelse, bilaga 4

Gatukostnadsutredning for Mjolkudden-Galarvagen,
Sydostra Boo, Nacka kommun

Exploateringsenheten Nacka, augusti 2020

Inledning

Samrad om gatukostnadsutredning f6r Mjolkudden-Galirvigen pagick under tiden 20 november
till 20 december 2018, parallellt med samrad f6r forslag till detaljplan Galdrvigen och med
granskning f6r forslag till detaljplan Mjolkudden-Gustavsviks gard. Alla handlingar som
gatukostnadsutredningen bestir av har under samradstiden funnits tillgangliga i Nacka
kommuns utstillningshall samt i biblioteken i Orminge samt Nacka Forum. De har dven
publicerats pa kommunens hemsida. Samtliga berérda fastighetsidgare har informerats brevledes
om samradet.

Fastighetsdgarna kallades till ett samradsmote i form av ”6ppet hus” 1 Boo gards skola den 26
november 2018. Samradsmotet holls 1 samband med samradsmoéte om forslag till detaljplan for
Galdrvigen. Under samridsmétet limnades information om den planerade upprustningen av
vigarna 1 omradet. Forslag till fordelningsomrade, beriknade kostnader och forslag till
kostnadsférdelning mellan berérda fastigheter redovisades ocksa.

Under samradstiden har 92 fastighetsidgare (95 fastigheter) inkommit med synpunkter pa
gatukostnadsutredningen, varav en fastighetsidgare har en fastighet utanfér férdelningsomradet.
Denna samradsredogorelse innehiéller endast svar pa synpunkter som dr hinforliga till
gatukostnadsutredningen. Synpunkter pa detaljplanerna besvaras i planenhetens
samradsredogorelse eller granskningsutlatande £6r respektive detaljplan, se hinvisning.

Den vanligaste synpunkten pa gatukostnadsutredningen har varit en gemensamt framtagen
skrivelse som sammanlagt 81 fastighetsdgare skrivit under.
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Foljande dndringar i gatukostnadsutredningen har skett mellan samradsférslaget och
granskningsforslaget:
e Andelstal f6r Smihus, stort+ VA, har dndrats.

e Besparingar har gjorts av projekteringsforslaget inom omradet for detaljplanen for
Galirvigen, se Omfattningsbeskrivningen.

e TFordelningsomrade B i samradsforslaget utgar fran gatukostnadsutredningen.

e [ férdelningsomrade A har tva fastigheter, med utfart mot Boovigen, tagits bort.
Fastigheterna ingar inte i Boo gards vigforening och bedéms inte ha nytta av
anldggningarna. Darmed har kategorin Smahus, stort+VA Boovigen utgatt.

e Andelstal f6r Exploateringsfastighet har dndrats.
e Parkatgirder inom detaljplan Galirvigen har tagits bort.
e Parkatgirder inom detaljplan Mjolkudden-Gustavsviks gard jimkas.

e Revideringar som dr kopplade till dndring av detaljplan Galidrvigen och Mjolkudden-
Gustavsviks gard.
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Sammanfattning och bemotande av inkomna synpunkter
I det hir avsnittet besvaras forst den gemensamma skrivelsen och sedan generella
aterkommande synpunkter avseende till exempel skattefinansiering. Direfter foljer
exploateringsenheten Nackas svar pa synpunkter fran respektive sakdgare var och en for sig.

Gemensam skrivelse

|. Skdlig och radttvis fordelning

Enligt PBL 6 kap. 24 ska gatukostnaderna férdelas mellan fastigheterna pa ett skaligt och rattvist
satt. Det nuvarande forslaget innebir istillet att fordelning sker mellan fastigheterna pa ett
oskaligt och orittvist sitt.

Kommunen har i sitt forslag skapat fordelningsomraden dar fastigheterna som ingar inte ar
jimforbara med varandra, detta giller i huvudsak i friga om VA samt redan nedlagda kostnader
for gator. Detta innebir att vissa fastighetsidgare kommer bara ett orimligt hogt kostnadsansvar
jimfort med sina grannar i1 fordelningsomradet. Detta innebir dven att den kommunala
likabehandlingsprincipen riskerar att 6vertridas. Fordelningsomradena bor av denna anledning
justeras sa att fastigheter med likvirdiga forutsittningar istillet jimfors med varandra.

Fragan om en rittvis och skilig f6rdelning av gatukostnader har varit féremal f6r prévning 1
praxis. | RA 1988 ref. 41 faststillde Hogsta forvaltningsdomstolen att det i vissa fall kan vara
befogat att befria befintliga fastigheter fran gatukostnadsuttag om nyttan med gatuutbyggnaden
helt saknas eller endast dr marginell. Nytta saknas dven hir, eller ar 1 vart fall 4r nyttan marginell,
eftersom befintliga gator redan har godkints av kommunen.

2. Redan godkdnda gator

Kommunen har sedan tidigare sjalv projekterat gatorna pga. detaljplan B82, Galirvigen, och
detaljplan B99B, Kornettvigen, Husarvigen m.fl. Kommunen har dérefter godkint sina egna
krav vad giller barighet m.m. Genom att i uppgorelse (dagtecknad av kommunen den 24 januari
2011) godkidnna gatornas skick och barighet har kommunen fattat ett beslut med karaktiren av
ett gynnande forvaltningsrattsligt beslut. Det ar orimligt att nu ca nio ar senare bortse fran detta.
Det skadar vidare fortroendet f6r kommunen bland invinarna om kommunen inte star fast vid
ingangna avtal.

For upprustningen ovan har fastighetsigarna redan betalat ansenliga summor (mellan 53 982 kr
— 134 955 kr 1 2002-drs penningvirde) till kommunen trots att huvudmannaskapet var fortsatt
enskilt. Gatorna ér fortfarande i gott skick och har fortfarande god birighet. Detta innebir att
kommunen inte behover vidta sa vidlyftiga och kostsamma ingrepp i gatorna som foreslas. For
det fall kommunen orsakar skador pa gatorna som redan befinner sig i gott skick ska
kommunen sta f6r merkostnaden for aterstillandet. Vidare ska gatorna med enskilt
huvudmannaskap behandlas pa samma sitt som gatorna med kommunalt huvudmannaskap nir
skicket dr detsamma. Det dr skicket som avgor vilka dtgirder som ska vidtas, inte
huvudmannaskapet.
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For det fallet kommunen inte avhaller sig fran ingrepp i de redan godkinda gatorna bor i vart
fall en avrikning/jamkning ske av gatukostnadsbeloppet motsvarande vad fastighetsigarna

redan har betalat, detta for att i vart fall ndgon form av skilighet och rittvisa ska uppkomma, jfr
PBL 6 kap. 33 §.

3. Avsaknad av behov

Forbittringsatgirderna dr vidare utéver vad som ér ”normal standard” med hinsyn till ber6rda
fastigheters tillaitna anvandningssatt och ersittningsbeloppet ska darfor dven av denna anledning
jaimkas, se PBL 6 kap. 33 §.

Endast kostnader f6r sidana atgarder som dr avsedda att tillgodose ett visst omrades behov ska
betalas av dgare till fastigheter inom det aktuella omradet. Nar det giller allmanna platser i
detaljplanen behdvs t.ex. idrottsplatsen Bovallen inte f6r omradet som sadant, anliggningen har
dimensionerats for ett storre bruk dn som dr nédvandigt enbart f6r de boende i omradet.
Samma sak giller Boo Gards skola och Boo Girds férskola, det ér inte bara barn i
bostadsomradet som kommer att ga dir. Trafiken som genereras till dessa fastigheter kommer
tormodligen inte ens i huvudsak att utgdras av de boende. Det saknas all anledning att belasta
boende i omradet med gatukostnader kopplade till dessa fastigheter. I den man kostnaderna for
en anldggning overstiger vad som kan anses nédvindigt f6r de boende 1 omradet inom
fordelningsomradet maste en jamkning ske, jfr PBL 6 kap. 33 §.

4. Brist pa transparens i budgetunderlaget
Att ta del av de budgetunderlag som ligger till grund f6r ca 90 524 000 kr dr mycket komplex
och vi hade 6nskat att kommunen varit mer transparent kring de olika budgetposterna.

Nedan féljer en sammanstillning av olika budgetposter dir det saknas all anledning att belasta
boende i férdelningsomradet med gatukostnader kopplade till olika kommunala anliggningar. 1
den man kostnaderna for en anliggning overstiger vad som kan anses noédvandigt for de boende
i omradet inom fordelningsomradet maste en jamkning till noll kronor ske, jfr PBL 6 kap. 33 §.

e Kostnaderna hinforliga till Boo Gards skola (5 523 000 kr f6r gator, dagvatten,
belysning) ar kostnader som hanfor sig till anldggningar som ar till nytta for langt fler
personer dn fastighetsidgarna i férdelningsomradet.

e Kostnaderna hinforliga till Galarvigen (cykelbanor, diken etc.) och kommunens behov
av bittre access till den kommunala férskoleverksamheten kan inte utldsas av
budgetunderlaget. Kostnaderna for detta maste specificeras och redovisas separat, sa att
det klart framgar att detta inte belastar fastighetsagarna. Detta giller dven for eventuella
provisoriska l6sningar.

e Kostnader forknippade med motionsslinga (650 000 k), spontan idrott (200 000 kr)
samt park- och naturmark (850 000 kr) ar atgirder som inte bara dr avsedda att
tillgodose de boendes behov utan kommer att nyttjas av mangt fler personer. Det kan
ocksa tilliggas att kommunen 6verhuvudtaget inte tillfragat de boende om de
overhuvudtaget efterfrigar motionsslinga, hundgérd, spontan idrott etc.
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e Ytterligare gatukostnader kopplade till Bovallen, Boo Girds skola och Boo Gards
torskola, som inte gar att utldsa av budgetsammanstillningen, bor helt undantas fran
tordelningsomradet eller jamkas till noll kronor.

e TForeslagna kostnader f6r gator (17 087 000 kr) samt inlésen av mark (1 670 000 kr) ér
alltfor stora. En stor del av orsakerna till 6kade dimensioner pa vignitet 4r kommunens
stravan att fortita omradena vilket medf6r 6kad trafikbelastning. Kommunens
ambitioner ska dock inte drabba fastighetsigarna. Inl6sen av markomraden ska inte
aterdebiteras fastighetsidgarna da detta inte kommer omradet tillgodo.

e  Om det enbart blir en cykelvag mellan Kornettvigen och Séderled behévs inte de av
kommunen féreslagna breddningar av vigar, trottoar slintintrang m.m. i samma
utstrickning. Kommunen bor se 6ver det forandrade behovet och dirmed bor
kostnaderna minska drastiskt.

e Kostnader som hinfor sig till belysningen (2 650 000 kr) ska inte betalas av de boende.
Pi fraga under Oppet hus den 26 november uppgav kommunen att fastighetsigarna
behover byta ut gatubelysningen. Pa fraiga om kommunen avser att da dven byta ut exakt
samma belysning som finns pa den kommunigda delen av Drabantvigen (ndrmast
Boovigen) sa menade kommunen att det inte fanns nagot behov dir. Kommunen har
en forklaringsborda varfor belysningen bara behover bytas ut dir man sjilv inte har ett
kostnadsansvar. Man kan ocksa fraga sig om det ir forenligt med kommunens
hallbarhetsarbete att byta ut en modern och fullt fungerande belysning till ny?

e To6rdelningen av administrationskostnader for Galarviagsomradet (2 080 000 kr) och for
Gustavsviksomradet (1 520 000 kr) ifragasitts. Kostnaden borde bli avsevirt ligre da
Galirvigsomradet omfattar avsevirt farre fastigheter samt redan har kommunalt vatten
och avlopp.

e Sammanfattningsvis i denna del: En mer transparent hantering av alla budgetposter
efterlyses.

5. Trdfiksdkerhet

Inte ndgonstans har kommunen tagit med i beaktande fartdimpande atgéirder och
trafiksdkerhetsatgirder. Kommunen har ansvar for trafiksikerheten och detta maste beaktas i
det framtida arbetet.

6. Onodig genomfart Kornettvdagen-Soderled

Fastighetsdgarna har redan fullt fungerande tillfarter till sina fastigheter. De boende har saledes
inte nagot konkret behov av nya vigar. Det nya gatunitet for Dalvigen-Gustavsviksvagen,
framforallt genomfarten med Kornettvigen, synes istillet vara ett led 1 att genomfora
detaljplanen for det angrinsande detaljplaneomradet, Dalvigen-Gustavsviksvagen, dvs. att
exploatera planomradet f6r 6kad bostadsbebyggelse. Det dr saledes f6r detta andamal som de
nya gatorna och upprustningen av de befintliga gatorna behovs. Planliggningen handlar alltsa
om att tillgodose ett behov som uppstir for den nya bostadsbebyggelsen 1 omradet — inte ett
behov for de befintligt boende.
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En sammankoppling mellan S6derled och Kornettvigen kommer att ge 6kad trafikmangd pa
flertalet vigar i omradet och bidra till minskad trafiksdkerhet. Det beh6vs inte heller Sppnas upp
da Dalvigen ska bli huvudgata nir den fotlings till Boovigen. Endast en gang/cykelvig behovs
och detaljplanen bor dndras sa att det 1 framtiden inte kan 6ppnas upp for biltrafik. Med detta
forsvinner dven behovet av trottoarer, breddning av vig och nédvindig markinlésen lings med
t.ex. Kornettvigen och Roddarvigen, vilket minskar kostnaderna. I avsaknad av behov och
nytta finns det inte nagon anledning att belasta fastighetsigarna med kostnader for genomfarten
med Kornettvigen och dess foljdverkningar.

7. Egendomsskyddet

Detaljplanen och gatukostnadsfordelningen som ett led i planens genomférande maste ocksa
bed6émas i forhallande till de boendes egendomsskydd sasom det foljer av RF 2 kap. 15 § och
artikel 1 1 Europakonventionens férsta tilliggsprotokoll (TP 1-1).

Svenska myndigheter och rittsinstanser ar skyldiga att f6lja konventionsritten och att tillimpa
Europakonventionen direkt som svensk lag vid bedémningen av om 6vertridelse dgt rum
avseende enskilds ritt till skydd for sin egendom enligt TP 1-1 (se t.ex. NJA 2012 s. 1038). Detta
giller givetvis dven for kommuner. I NJA 2009 s. 463 har till och med fastslagits att svenska
kommuner kan adra sig skadestindsansvar vid 6vertridelser av Europakonventionen.

I torevarande fall ir egendomsskyddet tillimpligt av 1 vart fall fyra anledningar:

1. Det blir kommunalt huvudmannaskap 6ver de enskilda gatorna.
II. Somliga kommer att bli av med delar av sina fastigheter.
III.  Somliga kommer att drabbas av slintintrang.

IV. Alla betala gatukostnadsavgifter.

Kommunen kan endast i undantagsfall, och efter noga utredning och 6vervigande, vidta
atgirder genom PBL som inskrinker fastighetsidgarnas egendomsskydd. Detta 6verensstimmer
ocksa med vad Hogsta domstolen uttalade i det nyss avgjorda malet T 1523-17, dom den 9
oktober 2018, som handlade just om proportionalitetsbedémning som féljer av
egendomsskyddet i1 regeringsformen och Europakonventionen: “Inneb6rden av senare praxis ar
i stillet otvetydigt att det maste goras en prévning 1 det enskilda fallet av proportionaliteten
mellan allminintresset av ett tvangsforfogande och den enskildes egendomsintresse.” Detta
giller sirskilt f6r de fastigheter som genom detaljplanen kommer att bli av med mark.

8. Gatukostnadsavgifterna dr i redliteten en olaglig skatt

Vad avser grinsdragningen mellan skatt och avgift i statsrittslig mening giller att ett tillatet
avgiftsuttag frain en kommuns sida férutsitter en tillrickligt preciserad och individuellt bestimd
motprestation. For de gatukostnader fastighetsidgarna aliggs att betala maste de erhalla
motprestation i form av sidan nytta som ocksa krivs enligt PBL 6 kap. 24 §. Kommunen har
enbart presumerat fastighetsigarnas nytta av genomférandet av detaljplanen och faststallt
kostnaderna genom schematiska berdkningar. Detta kan inte likstillas med en tillrickligt precis
och individuellt bestimd motprestation. Vidare kan en virdeckning inte kan anses vara en sadan
motprestation som gor att denna kan ligga till grund f6r en kommunal avgift.
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Exploateringsenheten Nackas svar pa skrivelsen

|. Skdlig och rdttvis fordelning

Inom férdelningsomradet har kommunen foreslagit att fastigheterna ska delas in i kategorier
som far olika andelstal baserat pa vilken nytta som fastigheterna inom kategorin bedéms kunna
fa av de féreslagna anliggningarna. Kommunen har infort en kategori for fastigheterna inom
B82 och BY9B, smdhus stort+17A, vilket innebir att dessa fastigheter bedéms ha likvirdig nytta i
torhallande till varandra och gentemot andra fastigheter inom férdelningsomradet. Kommunen
anser inte att det skulle vara till fordel for fastigheterna i den hir kategorin att fa ett eget
térdelningsomrade. Bedomningen ir vidare att en uppdelning i flera processer skulle innebira
okade kostnader som i sa fall skulle belasta fastigheterna som ingar gatukostnadsutredningen
samt att fastigheter med likvirdiga férutsittningar inom samma vigsystem skulle riskera att
hanteras olika.

Rittsfallet som hinvisas till r inte tillimpbart pa Mjolkudden-Galirvigen. I RA 1988 ref. 41
tororsakades behovet av upprustning av den planerade fortitningen i ett omrade som redan
hade kommunalt huvudmannaskap, dessutom hade befintliga och tillkommande fastigheter
tilldelats samma andelstal, vilket enligt kommunens bedémning ocksa var den frimsta
anledningen till Hogsta forvaltningsdomstolens beslut. I Mjolkudden-Galirvagen édr anledningen
till investeringar i de allmidnna anldggningarna att kommunen ska 6verta huvudmannaskapet.
Genom andelstalen fordelas nyttan av investeringarna 1 kostnadsunderlag mellan fastigheterna
som ingar gatukostnadsutredning.

Kommunen anser darfor att andelstalen f6r fastigheterna inom férdelningsomradet dr skiliga
och rittvisa.

2. Kommunen har enbart godkdnt vdgarnas bdrighet
Kommunen stir fast vid 6verenskommelsen med Boo gards vigforening rérande godkiannande
av vigarnas barighet.

Det ska tilliggas att kommunens roll vid den senaste utbyggnaden var som VA-huvudman. De
krav som kommunen stillde till fastighetsigarna for upprustning av vigarna gallde vigens
birighet for att 1 forsta hand inte riskera skada vatten- och avloppsanlidggarna som skulle
forlaggas 1 vigarna.

Eftersom vigarnas barighet inom B82 och B99B har bedémts tillricklig bestar féreslagna

atgirder i huvudsak av att forse de tidigare ombyggda vigarna med ett slitlager av asfalt,
forbattra dagvattenhanteringen samt byta ut armaturerna i belysningen.
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Fastighetsigarna i omradet har inte tidigare betalat gatukostnader till kommunen f6ér
vigupprustningar inom omradet. I samband med VA-utbyggnaden skedde betalningen till Boo
gards vigforening som forvaltar vigarna. Kommunen har inte méjlighet att kompensera for
tidigare betalda vigavgifter. Genom att ha ett ligre andelstal f6r fastigheterna som ingar i
kategorin smahus stort+17A si bedoms skalig hansyn tagits till investeringar avseende till exempel
birlager som nuvarande eller tidigare fastighetsigare latit utfora.

3. Standarden och dtgdrderna dr for omrddets behov

Den standard som foreslds inom Mjolkudden-Galirvigen motsvarar den standard som
kommunen byggt inom likvirdiga omriden med kommunalt huvudmannaskap. Nacka kommun
anser att foreslagna forbittringsatgirder stimmer vil 6verens med “ortens sed”. Jaimkning av
ersittningsbeloppet dr darmed inte aktuellt.

De atgirder som foreslas ar for omradets behov. I kostnadsunderlaget ingar endast dtgirder pa
allman platsmark, och dirmed inga dtgirder f6r Boovallen, Boo gards férskola eller Boo gards
skola (kvartersmark). Atgirder pa allmin platsmark inom detaljplanen fér Boo Girds skola ingér
1 kostnadsunderlaget endast med de vigavsnitt som dr del av Bo ga:2 och férvaltas av Bo gards
viagforening. Boo girds forskola pa Galarvigen har tilldelats andelstal 1 gatukostnadsutredningen
som vil motsvarar forskolans nytta av anldggningarna. Kostnadsunderlaget avser férbittringar
av ett befintligt gatusystem for lokal trafik och bedoms inte innebira 6kad genomfartstrafik fran
fastigheter utanfor sydostra Boo. De giang- och cykelbanor som ingér i gatukostnadsutredningen
syftar till att skapa ett sammanhallet lokalt ging- och cykelbanesystem.

4. Transparensen i budgetunderlaget dr tillrdcklig

Nacka kommun kan endast ta ut gatukostnadsersittning f6r de atgirder som finns redovisade i
omfattningsbeskrivningen och upp till det gatukostnadstak som beslutas for
tordelningsomradet. Underlaget som anvints for att berdkna kostnaderna i
gatukostnadsutredningen kommer sannolikt att anvindas vid upphandling av entreprenaden om
det inte uppkommer ett behov att dndra detaljprojekteringen. Det kommer didrmed inte att
uppkomma ytterligare kostnadsposter som inte gar att utldsa av budgetsammanstillningen.
Detta dr en viktig anledning till att Nacka kommun har valt att anvinda sig av gatukostnadstak.

For att besvara fragor fran fastighetsidgare under samradet sammanstilldes ett PM som
fortydligade kostnadsberikningen, PM:et bifogas till samradsredogbrelsen.

Kommentarer till fraigor om kostnader:

e Kostnaderna under rubrik Boo gards skola avser atgirder pa for vigarna Boo kapellvig
och Jungmansvigen, som syftar till att trafikf6rsorja fastigheterna inom
férdelningsomradet, vilket framgar av omfattningsbeskrivningen. De hir vigarna ingir i
Bo ga:2 och férvaltas 1 dag av Boo girds vigforening.

e Kostnaderna hinforliga till Galdrvigen avser de dtgirder som behovs f6r att kommunen
ska kunna 6verta huvudmannaskapet. Det vill sidga, hardgérning av befintliga vigar samt
torbattring av diken. Detta framgar av underlagen till gatukostnadsutredningen.
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e De park- och landskapsatgirder inom Galdrvagen som beskrevs i samradshandlingarna
utgar och har tagits bort i granskningshandlingarna.

e Syftet med foreslagna forbittringsatgarder dr att forbittra trafiksikerhet och
framkomlighet 1 omradet. Det ir inte kopplat till fortitningen i sydostra Boo.
Kostnaderna bedoms som skiliga eftersom de avser atgirder som ér for fastigheternas
behov. Markinlésen och slintservitut dr atgirder som ar nddvindiga for att bygga
gatorna och dr dirmed en del i kostnadsunderlaget.

e Nacka kommun har tagit till sig synpunkterna och liter mojligheten att anordna bilvig
utga for att ersittas med gang- och cykelforbindelse. Detta medfor att vissa atgirder
behover genomforas dnda pa Kornettvigen, den mest patagliga en vindplan.
Gangbanorna lings Kornettvigen och Roddarvigen tas bort ur kostnadsunderlaget som
besparingsatgird och planeras inte byggas ut.

e Eftersom endast begrinsade atgirder nu planeras inom vagomradet bedéms inte
belysningsstolparna behova flyttas och didrmed inte ersittas. Detta innebér en besparing.
En besiktning har dock visat att armaturerna beh6ver bytas ut och detta ingir 1
kostnadsunderlaget. Kommunen dger redan vissa delar av belysningen, tex lings
Galirvigen. Aven dessa belysningsstolpar kommer fi ny armatur, men det ingir inte i
kostnadsunderlaget.

¢ Administrationskostnaden i kostnadsunderlaget avser kostnaden att ta fram gatu-
kostnadsutredningen och fakturahantering vid debiteringen. Kostnaden dr bedémd
utifran kommunens erfarenhet baserat pa antalet fastigheter som ingar i férdelnings-
omradet.

5. Trafiksdkerhet

Fragan om trafiksakerhet dr en viktig friga som hanteras vid detaljprojekteringen. Det dr manga
aspekter som ingir, tex vinklar i korsningar, siktstrickor mm. Fartdimpande atgirder bedéms
inte vara aktuellt vid den har upprustningen. Skulle behov av fartdimpning uppsta kommer
atgirder att vidtas inom ramen f6r Nacka kommuns férvaltningsorganisation.

6. Genomfarten Kornettvdgen-Soderled tas bort

Genomfarten mellan Kornettvigen och Séderled har tagits bort i granskningsférslaget till
detaljplanen och ar dirfor inte lingre aktuellt i gatukostnadsutredningen. I och med att gatunitet
inte byggs thop kommer vindplaner istillet att beh6vas byggas i slutet av respektive gata. Detta
kommer att innebira en merkostnad.

/. Gatukostnadsuttaget dr forenligt med egendomsskyddet

Nacka kommun foljer gillande lagstiftning lagar, regler och praxis som finns gillande
gatukostnader samt intrang och inlosen av allmin platsmark. Det hir regelverket syftar bland
annat att till att virna om egendomsskyddet f6r den enskilde fastighetsidgaren och att sikerstilla
att en skalig ersdttning betalas ut om det skulle bli aktuellt med intring eller inl6sen.
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Det kan tydliggoras att Nacka kommun ér fastighetsagare till gatumarken 1 Galarvigenomradet
och att vigarna dr upplitna till en gemensamhetsanliggning dir fastighetsdgarna i omradet deltar
med andelstal. Den kommunalidgda marken ar allman platsmark 1 gillande planer. Endast
mindre intring fOr att gora vissa anpassningar av vigstrackningar kommer att behova gbras som
paverkar ett mindre antal enskilda fastighetsigare. Intrangen behovs framst for att forbattra
trafiksdkerheten tex med battre siktlinjer 1 korsningar, breddning for att kunna motas etc.

8. Kommuner har méjlighet att ta ut gatukostnader
Se svar pa Generella synpunkter U#tag av gatukostnadsersittning nedan.

Det ska dven tilldggas att praxis dr att gatukostnadsfordelningen ska ske pa grundval av
schabloner for att fordela nyttan for fastigheter ur ett dgarneutralt perspektiv istallet for
individuella fastighetsdgares nytta av férindringen.

Generella synpunkter

Uttag av gatukostnadsersdttning
Fastighetsagare forordar skattefinansiering av gatukostnader.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Reglerna om gatukostnadsersittning finns i plan- och bygglagen och ger kommuner ritt
att ticka kostnader fOr att bygga ut eller forbittra gator och andra allmianna platser. Nacka
kommun har valt att anvinda sig av den mdojligheten.

Kommunstyrelsen antog riktlinjer f6r uttag av gatukostnadsersittning den 4 april 2016 (§
128).

Riktlinjerna innebir i korthet att:

e Tastighetsidgarna i omradet ska bekosta de investeringar som behévs f6r att uppna
"ligsta godtagbara krav" i friga om bland annat framkomlighet, vigarnas birighet,
trafiksdkerhet och parkstandard i ett omrade som ska fungera f6r permanent boende.

e Kommunen ska bekosta investeringar for parkanliggningar som bedéms bli till nytta f6r
manga fler an dem som bor i omradet - till exempel en strandpromenad eller ett
friluftsbad.

e Kommunen ska bekosta investeringar for eventuell extrastandard pa vigar som ska
fungera som "huvudvig" f6r visentligt fler 4n dem som bor eller arbetar i omradet.

e Den uppskattade totalkostnaden vid tidpunkten for granskningen av
gatukostnadsutredningen ska gilla som tak nir kommunen fakturerar fastighetsigarna.
Takkostnaden justeras dock for kostnadsférandringar 6ver tid (indexjustering).

Utgangspunkten for férdelningen av gatukostnadsersittningen ér att det ska ske efter
fastighetens nytta av fordndringen i forhallande till andra fastigheter inom foérdelningsomradet.
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I de omraden dar kommunen ar huvudman f6r allmanna vigar tas darfor gatukostnader eller
exploateringsersittning ut av berdrda fastighetsigare fOr att ticka kostnaderna f6r anliggande
eller upprustning av befintliga gator. I omraden med enskilt huvudmannaskap bekostar berérda
fastighetsigare pa motsvarande sitt anliggande och upprustning av omréadets vigar. Ett uttag av
gatukostnader i de omraden dar kommunen ar eller blir huvudman sikerstiller med andra ord
att likabehandlingsprincipen tillimpas jamfért med de omraden dir fastighetsigarna sjilva
bekostar sina vigar. Dessutom finns det manga fastighetsigare i fornyelseomriadena som inte
betalar kommunalskatt i Nacka kommun.

Inkomna synpunkter

Bo I:9

1. Vi yrkar att Nacka kommun skall agera konsekvent och att samtliga kostnader for vigar
och 6vriga anldggningar under 3 meterskurvan inte belastar gatukostnaderna utan
bekostas av kommunen ensam.

2. Det dr var uppfattning att parkering och planerad upprustning kring Mjolkudden till
overvigande delen avser allmidnna behov och inte omradets behov. Kostnaden bor
dirfor tas av kommunen ensam. Det ambitiosa program som WSP upprittat ger inte
den nytta som kostnaden motsvarar. Vi féreslar att ni kraftigt skir i kostnaderna och gor
minimalt i omradet.

3. Vivill att kommunen tar hinsyn till den kategori fastigheter och tillkommande
styckningslotter som idag har kommunalt VA. Nyttan av planen for fastighet ar mindre
in om vi inte hade kommunalt VA. Vi anser att andelstalet skall reduceras, savil for
befintlig fastighet som for styckningslotten.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
1. Synpunkten noteras.
2. Parkering vid Mjolkudden ingir inte i kostnadsunderlaget. Park- och naturmarksatgirder
forslas jamkas 1 gatukostnadsutredningens granskningshandling.
3. Synpunkten noteras.

Bo I:11

1. Vi tycker att det ir fel att vi fastighetsdgare skall sta f6r gatukostnader.
Upphandlingen kostar lika mycket som en ny motorvig! Helt orimligt!

3. Viprotesterar pa det bestimdaste 6ver: Hundrastgard, Grillplats, Breddning av vigen
som kommer att medfora 6kad hastighet, Ny strackning av vigen, Manniskor langt ifran
som motionerar och promenerar i grupp med barn som cyklar mm. Antalet bilar pa var
del av Baggensvigen dr mycket fa da ingen genomfart sker. Breddningen behovs ej.

4. Vi protesterar mot ny strickning/slintning som kommer att ta av var mark utan
ersittning.

5. Har vid 2 tillfillen blivit lovade att rakning skall genomfdras, sa har ej skett.

6. Val av belysning ir otroligt viktigt. Gatubelysningen i Nacka strand ger ett mervirde, da
sjalva armaturen lyser.
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Exploateringsenheten Nackas kommentar
1. Se svar pa den gemensamma skrivelsen rubrik 8. Kommuner har mdjlighet att ta ut

gatukostnader och Uttag av gatukostnadsersattning ovan.

2. Kommunen har bedémt kostnaden for att f6rbittra gatorna till ligsta godtagbara
standard som kommunen accepterar for att 6verta huvudmannaskapet. Kommunen har
inget intresse att bygga med en hogre standard dn vad som nodvindigt.

Synpunkterna noteras.

4. De fastigheter som ber6rs av inlosen och/eller slintintring kommer fa frigan provad
vid en lantmateriforrittning dar ersittning for inlosen och sliantservitut kommer att
beslutas av lantmaterimyndigheten. Kostnaderna for lantmateriforrittningen inklusive
ersittning till fastighetsdgare har bedémts och ingar 1 kostnadsunderlaget och férdelas
dirmed enligt andelstal liksom 6vriga kostnader.

5. Kommunen uppfattar att det avser fordonsberikning. Nagot sirskilt behov av
fordonsberikning har inte bedémts nédvindig.

6. Val av belysningsarmaturer gors enligt kommunens tekniska handbok och samordnas
for att vara enhetlig inom hela sydostra Boo.

Bl

Bo 1:30

Det dr orimligt att fastigheten skall beldggas med ordinarie gatukostnadsavgifter med hinsyn till
att stora delar av fastigheten ligger mindre 4n 3 m.6.h. och pa prickad mark, vartill kommer
strandskydd. Detaljplanen f6r fastigheten innehaller inga forslag till ytterligare bebyggelse
eftersom man inte tagit hansyn till g-mérkning och trid pa tomten.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Kommunen anser att prickmark, strandskydd och k/q-mirkning normalt inte motiverar en
avvikelse fran de schabloner som kategoriseringen av fastigheterna inom férdelningsomradet
innebar. Fastighetens kategori (Smahus, stort) bedoms motsvara nyttan.

Bo I:53

Har limnat in den gemensamma skrivelsen, forutom stycket Onddig genomfart Kornettvégen-Siderled.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo I:55

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:68
1. Forslaget innebir att fastigheten ska paforas kostnader f6r gator som inte motsvarar ett
behov for fastigheten eller for det omrade som den tillhér, eftersom fungerande vig
redan finns.
2. Gatukostnaden dr inte foérdelad pa ett skiligt och rittvist sitt och dr darfér ocksa en
diskriminering av dgaren till fastigheten i férhallande till Gvriga boende 1 Nacka kommun
enligt likabehandlingsprincipen 1 kommunallagen.
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3. Det foreslagna beloppet i gatukostnadsutredningen utgor ett otillatet ingrepp 1
dganderitten, eftersom kommunens intresse av plangenomférandets finansiering genom
gatukostnadsuttag inte stir i rimlig proportion till den ekonomiska borda som detta
innebdr for fastighetsdgaren.

4. Kraven att gatukostnadsuttag ska avse gator som fastigheterna i ett visst omrade har
behov av och att kostnaderna ska fordelas mellan fastigheterna pa ett skiligt och rittvist
satt uppfylls inte.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

1. Boo gards vigforening har ansékt om att kommunen ska 6verta huvudmannaskapet for
vigarna inom fordelningsomradet. Vigarna haller inte kommunal standard. Nar
kommunen 6vertar huvudmannaskapet dr kommunen skyldig att rusta upp vigarna till
kommunal standard. Kommunen anser dirmed att atgardsférslagen dr f6r omradets
behov. Se dven svar pa den gemensamma skrivelsen ovan, under rubtik 3. Standarden och
atgdarderna dr for omradets bebov.

2. Kommunen fo6ljer likabehandlingsprincipen och utgar fran riktlinjer vid uttag av
gatukostnadsersittning. Kommunen anser inte att uttag av gatukostnader ér
diskriminerande. Se dven svaret om U#tag av gatukostnadsersattning ovan.

3. Se svar pa den gemensamma skrivelsen ovan, under rubrik 7. Gatukostnadsuttaget ar
[forenligt med egendomsskyddet.

4. Exploateringsenheten Nacka anser att det foreslagna uttaget av gatukostnadsersittning
ar forenligt med plan- och bygglagen och att kraven uppfylls.

Bo 1:69
1. Har limnat in den gemensamma skrivelsen, férutom stycket Redan godkdnda gator samt
stycket Avsaknad av behov.
2. Har dérutéver limnat in foljande synpunkter:

a. Jag yrkar att Nacka kommuns beslut att anta gatukostnadsutredning Mjolkudden-
Galirvigen ska upphivas.

b. Vianser att Bo 1:69 och 6vriga fastighetsigare i omradet redan har fungerande gator
och darmed varken har behov eller nytta av nya. Vi anser dirmed inte att det ar
skaligt att vi ska vara med och finansiera utbyggnad av gator vi inte har nagon nytta
av, speciellt dd vi redan finansierat befintliga gator. Vidare skulle gatukostnadsuttaget
medféra en oskilig ekonomisk borda och dirmed utgora ett oproportionetligt och
otillatet ingrepp i var dganderitt.

c. Vivill endast att fastigheten ska kvarsta med styckningsritt om kostnaden for detta
tas ut i samband med att styckningsritten nyttjas.

d. Viaberopar Nacka kommuns likstillningsprincip att Nacka kommuns egna
anldggningar bor dliggas samma anliggningstal som 6vriga fastigheter, samt att
mantalsskriva fastigheter erhéller andelstal 0,5.

e. Vianser att Nacka kommun bor se 6ver utférandekostnaderna da vi anser att de
Overstiger Ovriga rikets kostnader f6r anliagening av gator.
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Exploateringsenheten Nackas kommentar

1.
2.

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

a. Gatukostnadsutredningen har inte blivit antagen och kan dérfér inte upphivas.

b. Kommunens bedémning dr att vigarna som redovisas i gatukostnadsutredningen
inte har tillrackligt god standard for att de utan investeringar ska kunna Gverforas
till det kommunala vignitet.

c. Kommunens har riktlinjer f6r ndr och hur fakturering av gatukostnaden ska ske
till fastighetsagarna, Riktlinjer for uttag av gatukostnadsersittning. Enligt
riktlinjen kommer fakturering av en styckningslott forst ske nar en ny fastighet ar
bildad, dock senast inom tio ar efter att betalningsskyldigheten intritt.

d. Kommunen gor ingen skillnad pd vem som ar dgare av fastigheterna i
tordelningsomradet. Gatukostnaden bedoms efter fastigheternas nytta av
genomforandet i forhallande till andra fastigheter inom férdelningsomradet.
Detta sker 1 forsta hand utifran i f6rsta hand schabloner (olika kategorier) och i
andra hand efter en skilighetsbedémning i. Se dven svar Uttag av
gatukostnadsersittning ovan.

e. Se dven svar pa den gemensamma skrivelsen ovan, under rubrik 3. Standarden och
atgarderna dr for omradets behoy ovan.

Bo 1:77

1. Utbyggnad av gangvdg lings Lotsvigen och Baggensvigen framtill Mjolkudden

Bo 1:77 ifragasitter omradets lokala behov av en utbyged gangvig lings med Lotsvagen
och Baggensvigen fram till Mjélkudden, och anser att denna ska tas bort ur planen. Bo
1:77 skriver bland annat att om kommunen anser att behovet uppstatt pa grund av trafik
utanfér omradet, sasom trafik till och fran férskolan och Mjolkudden, ska en eventuell
kostnad for gang- och cykelbanan bekostas av kommunen och inte belasta de boende.

2. Uthyggnad av gangvag pa Galdrvigen

Bo 1:77 anser det inte vara motiverat att bygga ut gangvigen pa Galdrvagen, och
framhaller att det idag inte finns nagon bilvig mellan Galidrvigen och Drabantvigen
varfor det dr fa som kor pa denna vig. Bo 1:77 anser heller inte att det 4r motiverat eller
att behov finns av att 6ppna korvigen mellan Galdrvigen och Drabantvigen. Om
bilvigen byggs anser Bo 1:77 att kostnaden f6r utbyggnaden av den och gang- och
cykelvig bekostas av kommunen.

3. Uthyggnad av gangvdg mellan 1otsvigen och Baggensvigen

Bo 1:77 noterar att tidigare inritad gang- och cykelvig mellan Lotsvigen och
Baggensvigen saknas i illustrationskartan, Bo 1:77 undrar om den inte lingre ska
byggas? Bo 1:77 framhiller att de inte vill att en bilvig byggs pa strickan, och om det
byggs en gang- och cykelvig vill Bo 1:77 att den spirras av f6r biltrafik. Vidare anser Bo
1:77 att en eventuell gang- och cykelvig inte bor vara lingre dn dagens upptrampade
stig. En eventuell ging- och cykelvig pa denna plats ska bekostas av kommunen anser
Bo 1:77 eftersom vigen anvinds sa flitigt av skolan och Bo FF, och eftersom ging- och
cykelvigen till Boobadet togs av skattsedeln av just skilet att Boobadet ar ett kommunalt
bad som drar badgister fran hela kommunen.
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4. Lotsvdgen ska inte breddas till 4,5 meter

Bo 1:77 ifragasitter behovet av att Lotsvigen breddas till 4,5 m och anser att det ricker
att den dr 3,5 m bred, fastighetsidgarna framhaller bland annat att Lotsvigen inte dr en
uppsamlingsgata och att det bor sa fa personer lings med denna vig att en breddning
inte 4r motiverad utifrin omradets behov. Bo 1:77 konstaterar att forskolan drar en hel
del trafik, men framhaller att det i sa fall 4 kommunen som ska std for kostnaden av en
breddning av vigen.

5. Regeln om breddning giller alla lokalgator

Bo 1:77 anser att samtliga lokalgator dir trafikmingden frin de boende ir sa lag att
funktionen uppritthalls utan en breddning, ska fa behilla sin nuvarande bredd och att
kommunen ar restriktiv med att bredda vigar som ir 3,5 meter till 4,5 meter. Bo 1:77
skriver att om kommunen likval vill bredda gatan for att den exempelvis betjanar skolor,
idrottsplatser, fungerar som genomfartsled eller liknande s ska kommunen sta f6r
kostnaden.

6. Branta backen pa Lotsvigen — Stoppa biltrafik och gir gangvig

Bo 1:77 noterar att den sédra delen av Lotsvigen har en brant backe som kommunen
vill bygga om for att renhallningsfordonen littare ska ta sig fram vintertid,
fastighetsagarna anser inte att en sidan ombyggnation ar ekonomiskt forsvarbar mot
bakgrund av den laga trafikmiangd som de boende genererar pa denna vag samt att
varken de boende eller renhallningsfordon dr tvingade att kora uppfor denna backe da
Lotsvigen har tva utfarter. Bo 1:77 foreslar att backen limnas orérd. Bo 1:77 skriver
vidare att om kommunen ar orolig for att den ar for brant sa dr deras forslag att den
stangs av for biltrafik, renhéllningsfordon kan utan problem vinda pa uppfarten pa Bo
1:77. Ombyggnation ses dirmed som 6verstandard. Om Nacka kommun likvil vill gbra
en ombyggnad ska den da finansieras av kommunen.

7. Galdrvdgens sammanbyggnad med Drabantvigen

Bo 1:77 skriver att de inte fOrstar skilet till vartér Galdrvigen féreslas byggas thop med
Drabantvigen, dd Drabantvigen har direktkontakt med Sockenvigen och fungerar som
en uppsamlingsgata idag. Bo 1:77 undrar om det har att géra med forskolan pa
Galirvigen och att kommunen vill underlitta f6r boende i Gustavsvik att ta sig till
torskolan? Bo 1:77 stiller sig tveksamma till niromradets behov av att Sppna en
genomfartsled mellan Galdrvigen och Drabantvigen. Om en saidan sammanbyggnad
likvil gors anser Bo 1:77 att kommunen ska sta f6r denna kostnad da den hinger
samman med skolverksamheten.

8. Inget slintintrang pa fastigheten Bo 1:77

Bo 1:77 ser inget skil att bredda Lotsvagen till 4,5 meter och anser darfor att det inte ar
aktuellt med slantintrang pa fastigheten. Om kommunen likvil anser att det krivs
slantintrang, och om det paverkar befintligt stingsel pa fastigheten, vill Bo 1:77 férutom
ersittning for slintintranget dven ha ersattning for ett nytt stingsel.

Bo 1:77 skriver att ett alternativ ar att kommunen istillet gor slintintring pa fastigheten
Bo 1:74 som inte har nagot stingsel eller staket runt sin fastighet.
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9. Fastigheten Bo 1:77 ska fi styckas

Fastighetsdgarna onskar fa styckningsritt, och framhaller att de tidigare limnat in
ritningar som visar hur detta kan ske. Bo 1:77 framhaller att det idag redan ligger
fastigheter mellan Bo 1:77 och vattnet och anser att upplevelsen fran sjovigen inte
forvanskas bara for att Bo 1:77 ges styckningsritt. Bo 1:77 anser dven att kommunen
maste beakta upplevelsen fran landvigen som de anser blir skev om styckning endast
tillits pa ena sidan gatan. Fastighetsidgarna framhaller att det finns andra tomter pa
Lotsvigen nara vattnet som inte har bebyggelse framfor, som far styckas. Bo 1:77 stiller
sig fragande till varfor dessa och grannarna pa andra sidan gatan far stycka sina tomter
men inte Bo 1:77. Fastighetsdgarna begir att kravet pa minsta tomtstorlek f6r Bo 1:77
andras till 1200 kvadratmeter.

10. Strandpromenaden

Bo 1:77 anser inte att strandpromenaden behdver rustas upp. Om strandpromenaden
inda ska rustas upp anser Bo 1:77 att kommunen ska bekosta det eftersom kommunen
bekostat andra strandpromenader sasom “Lugna promenaden” exempelvis.

11. Badplatsen : Gustavsvik

Fastighetsigarna anser inte att badplatsen i Gustavsvik behéver rustas upp. Om
badplatsen dnda ska rustas upp anser Bo 1:77 att kommunen ska bekosta det. Bo 1:77
skriver att eftersom syftet ar att gora badplatsen tillginglig f6r hela Nacka kommun ska
den likstallas med andra kommunala badplatser som exempelvis Boobadet, och bekostas
av skattsedeln.

12. Lekparken pa dngen utanfor Mjolkudden

Bo 1:77 anser inte att det beh6vs en lekpark utanfor dngen pa Mjolkudden. Bo 1:77
skriver att om kommunen likval anser att en lekpark ska byggas ska kommunen ta den
kostnaden eftersom Mjolkudden ér en seglarverksamhet med besckare fran hela Nacka
kommun, och lekparken forst och frimst kommer betjina dessa personer och inte de
boende i omridet.

13. Gatnkostnadstaket ska baseras pa Trafikverkets kostnadskalkyler och all upprustning som inte
dr nodvdndig for omradets behov ska tas bort ur kostnadsunderlaget

a. Trots att vissa dtgirder inte lingre ska utféras dr gatukostnaderna fortfarande
oskiligt hoga. Vi anser att Nacka kommun bor justera kostnadstaket sa det stimmer
med Trafikverkets riktlinjer f6r Stockholms stad.

b. Vianser att det dr fa vigar i omradet dir en breddning ar direkt nédvindig for att
tillgodose omradets lokala behov, da trafiken frin boende idag dr mycket lig. Om
det finns ett behov f6r breddning ér det i sa fall frimst pa grund av skolor,
idrottsplats och bad som leder till en 6kad genomfartstrafik.

c. Vianser att Nacka kommun stiller orimligt manga detaljkrav pa hur vigen ska
byggas, vilket gbr att kostnaderna blir mycket hogre dn Trafikverkets riktlinjer. Vi
anser att Nacka kommun istillet bor 6verga till funktionskrav i upphandlingen och
nyttja Trafikverkets riktlinjer som underlag istillet f6r Swecos rapport.

d. Vianser att kommunen boér finansiera breddning av vig, utbyggnad av GC-vigar
samt gemensamhetsanldggningar f6r bad och strandpromenad genom skatt och
dirmed jimka kostnaden, alternativt stryka kostnaden helt fran kostnadsunderlaget.
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14. Uthygegnaden av en gangvég lings med Lotsvdagen och Baggensvigen fram till Mjolkudden ska inte
inga i kostnadsunderlaget
Vi ifragasitter oss utbyged av GC-vig lings med Lotsvigen och Baggensvigen, da vi
anser att omradets lokala behov dr mycket lagt. I planforslaget anges att GC-vigen
pa Lotsvigen ska byggas ut for att skapa sakra skol- och forskolevigar.
Baggensvigen ska bli del av strandpromenaden. Vi anser ddrmed att Nacka kommun
ska bekosta hela GC-vigen och att kostnaden dirmed inte ska inga i
kostnadsunderlaget.

15. Vindplan ska inte ingd i kostnadsunderlaget
Vi anser inte att en vindplan pa fastigheten Bo 1:922 dr nédvindig om Galidrvigen
byggs thop med Drabantvigen som illustrationskartan visar.

16. Nedgrivning av el-, fiber- och telekablar ska inte ingd i kostnadsunderlaget
I tidigare gatukostnadsutredning ingick kostnader for el-, fiber-, och telekablar, vilket
var felaktigt. Vi vill sdkerstilla att dessa nu tas bort ur kostnadsunderlaget.

17. Jambkning for forsvirad terring
Flera av omradets fastigheter grinsar mot vatten och kriver dirmed l6sningar sa
som stodmurar, palning och fyllning med skumplast i samband med upprustning av
vagarna. Vi anser att sidana extrakostnader ska jamkas och tas av Nacka kommun.

18. Jdmkning generellt
Vi anser att alla gemensamhetsanliggningar sa som badplatser, strandpromenader,
lekparker, GC-vigar och liknande ska jamkas. Likasd kostnaden for att bredda
vigarna 1 omradet.

19. Andelstalet for forskolan ska hijas
Vi undrar varfér skolan har ett ligre andelstal dn exploateringsfastigheten. Det ar fler
personer per 100 kvm i en skola i jimforelse med ett flerbostadshus och dirmed bor
skolan ha minst samma nytta och behov av vig och belysning m.m. som
flerbostadshus. Vi yrkar dirmed att andelstalet f6r skolan ska vara lika stort som det
for exploateringsfastigheten. Vidare vill vi fortydliga att bara fOr att skolan har ett
eget andelstal sa betyder det inte att Nacka kommun inte behover jamka kostnader
tor exempelvis GC-vigar, breddning av vigar och strandpromenader.

20. Varfor dr skolan och idrotisplatsen inom delomrade B inte alls med och bekostar utbyggnaden av
gatorna inom delomrade A?
Vi anser inte att andelstalet f6r Boo girds skola och Boovallen ir rittvist satt utan
anser att skolan och idrottsplatsen ska ha ett andelstal d4ven inom delomrade B.
Detta pa grund av att bade Boo girds skola och Boovallen leder till 6kad trafik 1
bada omradena.
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21. Fastighetsdgare som inte utnytfiar den okade stycknings- eller byggritten ska inte belastas med
gatukostnader

a.  Viundrar om andelstalet for en exploateringsfastighet baseras pa den totala
byggritten eller hur mycket som faktiskt byggs. Om man riknar pa det
sistnamnda och tomten aldrig bebyggs blir gatukostnaden 0 kronor f6r den
fastigheten. Vem betalar da kostnaden?

b.  Viundrar om en privatperson som far en styckningsbar tomt maste betala
gatukostnader innan styckningen av tomten ar klar och byggritten nyttjas?

¢.  Viyrkar att fastighetsdgare som har styckningsbara tomter ska belastas med
gatukostnader och VA-kostnader f6r den extra tomten forst nir denna
styckas och byggritten for den nya fastigheten nyttjas.

d. Viyrkar att tidsspannet for outnyttjad bygg- eller styckningsritt ska utokas
fran 10 il 30 ar.

22. Fastigheter som redan har uthyggt 1A och full byggritt ska inte inga i kostnadsunderlaget
Vi undrar om de fastigheter som idag redan har tillgang till kommunalt VA och full
byggritt far ett ligre andelstal pa grund av att deras nytta av planen ér sa pass mycket
ligre och vem som da far ta den extra kostnaden. Vi yrkar att kommunen ska ta
kostnaden for de gator dir VA redan dr nedgrivt och dir upprustning av vignitet
redan skett och att dessa dirmed tas bort ut kostnadsunderlaget.

23. Samordningsvinsterna ska fordelas mer rittvist
I senaste gatukostnadsutredningen redovisas att gatukostnaderna minskat pa grund
av att gator och VA byggts ut samtidigt. Vi tycker den redovisade summan ir for
liten och att den bor vara cirka 5 miljoner istallet f6r dryga 1,3.

24. Vi vill att Nacka kommun tillimpar de lagar som géller och dérmed foljer nedanstaende lagregler:

Plan- och bygglagens 6 kap stadgar f6ljande:
19§ Om en gata ges en stirre bredd eller ett dyrbarare utforande i dvrigt dn vad som behovs med
hdnsyn till trafiken, ska kommunen trots forsta stycket betala merkostnaden.

I Plan- och bygglagens 6 kap star foljande:

33 § En fastighetsagares betalningsskyldighet enligt 24 eller 25 § ska jimbkas, om

1. kostnaden for kommunens dtgdrder dr oskdligt hig, eller

2. den eller de dtgdrder som kostnaden avser har en omfattning eller ett utforande som gar ntover det
som kan anses normalt med héinsyn till den anvindning som dr tillaten for fastigheten.

I prop 1980/81:165 star pa sidan 29 foljande:

oo Med en foreskrift som innebar att erséittningen skall jambkas, nér kostnaden for en atgdrd pa ett
visst sdtt overstiger nyttan for de berorda fastigheterna.

Mdjlighet till jamkning bor ocksd finnas i de fall da kostnaderna av olika skdl blivit onormalt
higa.
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I prop 1980/81:165 star pa sidan 27 foljande:

For de fall da forbattringsatedrderna stricker sig utiver vad som kan anses ligga inom ramen for
normal standard med hansyn till berorda fastigheters tillatna anvindningssdtt maste dock
ersattningsbeloppet jamkas.

I lagradsremiss: Nya bestimmelser om gatukostnader 7 nov 2013 stér pa
sidan 25 f6ljande:

Andra anldggningar, dvs. sadana anliggningar som dr avsedda att betiana storre omraden, hela
kommunen eller kommundelar, ska ddremot inte ingd i kostnadsunderlaget. Det géiller t.ex.
idrottsarenor, frilufisbad, skidbackar, badhus eller storre parker

I prop. 1980/81:165, sid 28, det vill sidga i férarbetena till lagen, star foljande:

Grunden for att belasta fastighetsigare med avgifter for gatukostnader dr att gatan anses vara av
sdrskild nytta for fastigheterna. 2018-12-10 Galarvigen-Mjolkudden

I lagradsremiss: Nya bestimmelser om gatukostnader 2013, star f6ljande:
For en bebyged fastighet som har tillgang till utfart nér detaljplanen antas, blir fastighetsigaren
betalningsskyldig ndr bygglov enligt detaljplanen ges eller, for en motsvarande dtgdird som kriver
anmdlan, ndr startbesked ges. Andra stycket ska ocksa tillampas pa en fastighet som dgs och
brukas tillsammans med en bebyggd fastighet som har tillgang till utfart nir detaljplanen antas.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

1. Uthyggnad av gangvdyg lings L otsvigen och Baggensvigen framtill Mjolkndden
Se svar pa gemensam skrivelse, rubrik 3. Standarden och dtgirderna dr for omridets
behov och Uttag av gatukostnadsersatining ovan.

2. Utbyggnad av gangvag pa Galdarvigen
Se svar pa gemensam skrivelse, rubtik 3. Standarden och dtgirderna dr for omridets
behov och Uttag av gatukostnadsersdttning ovan.

3. Utbyggnad av gangvéig mellan Lotsvdgen och Baggensvagen
Gang- och cykelférbindelsen Lotsvigen-Baggensvigen ingar 1
omfattningsbeskrivningen och dirmed gatukostnaden, se
Omfattningsbeskrivningen samt svar pa gemensam skrivelse, rubrik 3. Standarden
och atgdrderna dr for omridets behov ovan.

Mlustrationskartor har fortydligats infér granskning.

4. Lotsvégen ska inte breddas till 4,5 meter
Synpunkten noterad. Se dven svar pa gemensam skrivelse, rubtik 3. Standarden och
atgarderna dr for omradets behov och Uttag av gatnkostnadsersattning ovan.

Vad giller férskolan lings med Galédrvigen har verksamheten tilldelats andelstal
efter bedomd nytta.
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5. Regeln om breddning géller alla lokalgator

Se svar pa gemensam skrivelse, rubrik 3. Standarden och dtgirderna dr for omridets
behov ovan.

6. Branta backen pa Lotsvigen — Stoppa biltrafik och gor gangvig
Se svar pa gemensam skrivelse, rubrik 3. Standarden och dtgirderna dr for omridets
behov ovan. Vidare anser kommunen att vigen ska hallas korbar for biltrafik.

7. Galarvagens sammanbyggnad med Drabantvégen
Syftet med att sammanbygga Galdrvigen och Drabantvigen ar att skapa ett
sammanhallande lokalt vignit.

8. Inget slantintrang pa fastigheten Bo 1:77
Synpunkten noterad. Nir det giller ersittning vid slintintring sa finns det
reglerat i fastighetsbildningslagen och expropriationslagen. Regleringen kommer
att provas av lantmiterimyndigheten i en lantmateriférrittning,.
Ersittningsreglerna innebar dels ersittning for intranget, dels ersittning for
tomtanlaggningar som paverkas.

9. Fastigheten Bo 1:77 ska fa styckas
Vad det giller moijlighet till avstyckning édr det fraga for detaljplanerprocessen att
bemotas 1 granskningsutlitandet f6r detaljplanen Mjolkudden-Gustavsviks gard.

10.8trandpromenaden
Kommunen har gjort bedémningen att omradet har ett behov av att dessa
atgirder utférs. Kommunen har ocksa gjort bedomningen att det finns grund for
uttag av gatukostnadsersittning for dessa dtgirder. Aven om den primira
anvindarkretsen finns i sydostra Boo gar det inte att utesluta att foreslagna park-
och landskapsitgirder kommer att nyttjas av ett storre omrade. Kommunen
foreslar darfor att dessa dtgirder ska jamkas 1 kostnadsunderlaget.

11.Badplatsen i Gustavsvik
Kommunen har gjort bedémningen att badplatsen har ett behov av att dessa
atgirder utférs. Kommunen har ocksa gjort bedomningen att det finns grund for
uttag av gatukostnadsersittning for dessa dtgirder. Aven om den primira
anviandarkretsen finns i sydostra Boo gar det inte att utesluta att féreslagna park-
och landskapsatgirder kommer att nyttjas av ett storre omrade. Kommunen
foreslar darfor att dessa atgirder ska jamkas 1 kostnadsunderlaget.
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12.Lekparken pa dangen utanfor Mjilkudden
Kommunen har gjort bedémningen att omradet har behov av en lekplats.
Kommunen har ocksa gjort bedomningen att det finns grund for uttag av
gatukostnadsersittning for dessa atgirder. Aven om den primira anvindarkretsen
finns 1 sydostra Boo gir det inte att utesluta att foreslagna park- och
landskapsatgirder kommer att nyttjas av ett storre omrade. Kommunen foreslar
darfor att dessa dtgirder ska jamkas i kostnadsunderlaget.

13.Gatukostnadstaket ska baseras pa Trafikverkets kostnadskalkyler och all upprustning som
inte dr nodvandig for omradets behov ska tas bort ur kostnadsunderlaget
Det dr huvudmannen som bestimmer standard f6r sina anldggningar. Den
utbyggnad som ir planerad foljer den standard som kommunen byggt inom
likvirdiga omraden med kommunalt huvudmannaskap. Kostnadsunderlaget
avser forbittringar av ett befintligt gatusystem for lokal trafik och bedéms inte
innebira 6kad genomfartstrafik fran fastigheter utanfér sydostra Boo.

Se vidare svar pa gemensam skrivelse, rubrik 3. Standarden och atgirderna dr for
omrddets behov ovan.

14.Uthyggnaden av en gangvdg langs med Lotsvégen och Baggensvéigen fram till Mjolkudden ska
inte inga i kostnadsunderlaget

Vid planering och utbyggnad av kommunala ging- och cykelvigar 1 sydostra Boo
ar det av visentlig betydelse att skapa ett ssmmanhallande lokalt system. Gang-
och cykelvigen ska siledes vara kvar.

15.V dndplan ska inte ingd i kostnadsunderlaget
En eventuell vindplan inom kvartersmark ingar ej gatukostnadsutredningen.

16.Nedgrévning av el-, fiber- och telekablar ska inte ingd i kostnadsunderlaget
En eventuell utbyggnad el-, fiber och telekablar dr en kostnad som kommer att
betalas av respektive verksamhetsutovare. De kostnadsposterna ingar inte i
kostnadsunderlaget.

17.Jdmkning for forsvarad terring
Beddmningen dr att den hir terrdngen inte skiljer sig ifran andra delar i Nacka
kommun. Jimkning ér inte aktuellt.

I 6vrigt se svar pa gemensam skrivelse, rubtik 3. Standarden och atgirderna dr for
omradets behov ovan.

18 Jambkning generellt
Park- och naturmarksatgirder sisom strandpromenad, badplats och lekpark
foreslas jamkas i granskningshandlingarna. Se dven svar till Bo 1:77 punkt 10-12.
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19. Andelstalet for forskolan ska hijas
Inom fordelningsomradet finns en foérskola. Andelstalet f6r forskolan bedéms
som skalig 1 forhallande till den nytta verksamheten har av utbyggnaden samt den
trafik som verksamheten medfér genom i forsta hand personal och leveranser till
verksamheten. Det ska dven sdgas upptagningsomradet for forskola i forsta hand
bed6ms vara lokalt.

20.V arfor dr skolan och idrottsplatsen inom delomride B inte alls med och bekostar utbyggnaden
av gatorna inom delomride A?

Bedomningen dr att verksamheterna pa Boo girds skola och Boovallen inte har
sadan nytta att det motiverar andelstal i foérdelningsomrade A. Verksamheterna
har utfarter till Boovigen och transporter (personal och leveranser) till och fran
verksamheterna bedéms inte ga 6ver det lokala vignit som ingar i Bo ga:2. Den
trafik som gar mellan verksamheterna och sydéstra Boo ir lokal trafik fran
fastighetsigare inom omradet. Detta till skillnad fran férskolan Galdrvigen som
enligt kommunens mening har verksamhet som har nytta av vignitet som
motiverar ett andelstal i gatukostnadsutredningen, se dven svar pa punkt 19
ovan.

21.Fastighetsagare som inte utnyttjar den ikade stycknings- eller bygeritten ska inte belastas med
gatukostnader

a. Andelstalet for exploateringsfastighet bedoms utifrin byggritten som
redovisas i planforslaget. Det ér fastighetsidgaren som ar
betalningsskyldig. Detta dr oavsett om byggritter utnyttjas eller inte.

b. Kommunen har riktlinjer f6r nir och hur fakturering av gatukostnaden
ska ske till fastighetsagarna, Riktlinjer for uttag av gatukostnadsersatining, som
ar beslutade av kommunstyrelsen. Enligt riktlinjerna sker fakturering for
en styckningslott forst nir avstyckningen genomfors, dock senast inom
tio ar efter att betalningsskyldigheten intritt.

c. Sesvar till Bo 1:77 punkt 21 b ovan. Vad det giller VA-kostnader sa
hanteras detta separat av Nacka vatten och avfall AB.

d. Se svar till Bo 1:77 punkt 21 b ovan. Nagra projektspecifika dndringar av
riktlinjen dr inte aktuellt.

22.Fastigheter som redan har utbyggt VA och full byggritt ska inte ingd i kostnadsunderlaget
Beddmningen dr att det inte finns skil att jaimka utbyggnaden av lokala vignitet
inom sydostra Boo. Se vidare svar pa gemensam skrivelse, rubrik 2. Kommunen
har enbart godkdnt vagarnas birighet ovan.

23.Samordningsvinsterna ska fordelas mer rattvist
Samordningen avser de gator som inte redan har kommunalt VA-utbyged och
férdelningen foljer en beslutad princip, den si kallade Nackamodellen, i enlighet
med Tekniska nimndens beslut den 25 maj 2004 — Dnr 2003/65.
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KRGO
24.V7 vill att Nacka kommun tillampar de lagar som géiller och dérmed foljer nedanstaende
lagregler:
Kommunen féljer de lagar, regler och bestimmelser som giller for uttag av
gatukostnader.
Bo 1:80

Vi anser att Nacka kommun tar ut oskaligt hoga avgifter for ombyggnation av gatorna genom
att fordela kostnaderna orittvist mellan gator och VA. Detta med st6d av en utredning fran Boo
& Lannersta Villadgareforening, inlimnad till kommunen i juni 2017.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Utbyggnadskostnader f6r vatten och spillvatten ingér inte i gatukostnaderna. Kommunstyrelsen
besvarade utredningen den 9 april 2018, § 139.

Bo I:213

1. Vianser att Bo 1:213 och 6vriga fastighetsdgare i omradet redan har fungerande gator
och dirmed varken har behov eller nytta av nya. Vi anser dirmed inte att det dr skaligt
att vi ska vara med och finansiera utbyggnad av gator vi inte har nagon nytta av, speciellt
da vi redan finansierat befintliga gator. Vidare skulle gatukostnadsuttaget medféra en
oskilig ekonomisk borda och diarmed utgéra ett oproportionerligt och otillatet ingrepp i
var dganderitt.

2. Vivill endast att fastigheten ska kvarsta med styckningsritt om kostnaden f6r detta tas
ut i samband med att styckningsritten nyttjas.

3. Viaberopar Nacka kommuns likstéillningsprincip att Nacka kommuns egna anlidggningar
bor dliggas samma anliggningstal som 6vriga fastigheter, samt att mantalsskriva
fastigheter erhaller andelstal 0,5.

4. Vi tycker Nacka kommun bor se 6ver utférandekostnaderna da vi anser att de Gverstiger
ovriga rikets kostnader for anliggning av gator.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

1. Kommunens bedémning dr att vigarna som redovisas i Omfattningsbeskrivning inte har
tillrickligt god standard for att de utan investeringar ska kunna 6verforas till det
kommunala vignitet.

2. Kommunens har riktlinjer f6r nir och hur fakturering av gatukostnaden ska ske till
tastighetsigarna, Rektlinjer for uttag av gatukostnadsersattning. Enligt riktlinjen kommer
fakturering av en styckningslott forst ske nir en ny fastighet ar bildad, dock senast inom
tio ar efter att betalningsskyldigheten intritt.

3. Kommunen gor ingen skillnad pa vem som ir dgare av fastigheterna i
tordelningsomradet. Gatukostnaden beddms efter fastigheternas nytta av
genomforandet i forhallande till andra fastigheter som ingar i gatukostnadsutredningen.
Detta sker i forsta hand utifran schabloner (olika kategorier) och i andra hand efter en
skalighetsbedomning. Se dven svar om Uftag av gatnkostnadserséttning ovan.

4. Se svar pa gemensam skrivelse, rubtik 3. Standarden och dtgarderna dr for omridets bebov
ovan.
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Bo 1:247

1. Vi tycker att det ar fel att vi fastighetsdgare skall st for gatukostnaderna och att Nacka
kommun borde ansluta sig till det stora flertal kommuner som inte har denna policy.

2. Nacka kommun tar ut en oskiligt h6g vigkostnad. Se de medborgarforslag Boo
Villadgareforening har tillstallt kommunen.

3. Vivill ha insyn 1 upphandlingsprocessen och veta hur det sikerstills att en kompetent
utvirdering av inkomna offerter gjorts.

4. Vianser det fel att vi maste vara med och betala hundrastplats och grillplatser. Istillet
for att iordningstilla bor stravan vara att bevara den fina orérda naturen och de
gronomraden som finns.

5. Det behovs fartdimpande hinder i korsningen Drabantvigen/Baggensvigen.

Vi ser girna samma typ av lyktstolpat som satts upp vid Djurgardsvigen/Boo gird.

7. Vi kommer att anséka om uppskov med betalning av gatukostnaden. Vi som bor i
fastigheten dr pensiondrer och vill kunna bo kvar dven efter genomford detaljplan for
omridet.

o

Exploateringsenheten Nackas kommentar

1. Synpunkten noteras.

2. Kommunstyrelsen besvarade medborgarfoérslagen den 9 april 2018, § 30.

3. Upphandlingen sker enligt lagen om offentlig upphandling (LOU). Detta innebir bland
annat att handlingar férst blir offentliga nir kommunen beslutat om entreprenor.
Utover den hir lagen foljer vi ocksa antagna regler och riktlinjer f6r kommunen.

4. Park- och landskapsatgirder ingar inte lingre i kostnadsunderlaget till
granskningsforslaget.

5. Se svar pa gemensam skrivelse rubrik 5. Trafikséikerbet punkt ovan.

6. Val av ny belysningsarmatur gors enligt kommunens tekniska handbok och samordnas
for att vara enhetlig inom hela sydostra Boo.

7. Vid betalningssvarigheter finns méjlighet att anséka om en avbetalningsplan, se
kommunens riktlinjer for uttag av gatukostnadsersittning.

Bo 1:253

Vi anser att det dr orimligt att fastigheten skall beliggas med ordinarie gatukostnadsavgifter med
hinsyn till att stora delar av fastigheten ligger pa prickad mark (vattensjuk tomt). En
inskrinkning i byggritten torde inverka pa framtida férsiljningsvirde.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Med nu gillande omradesbestimmelser dr det inte mojligt att stycka fastigheten. Planforslaget
innebdr dirmed ingen inskrankning i byggritten. Att delar av fastigheten ar vattensjuk har inte
heller begrinsat byggrittens storlek i sig, utan bara ytan var det ar limpligt att placera en
tillkommande byggnad inom fastigheten. Kommunen gor dirfér bedémningen att
gatukostnaden inte ska reduceras for fastigheten.

Bo 1:355

I gatukostnadsutredningen sirskiljs de olika byggritterna pa var fastighet i tva kategorier. Vi
yrkar pa ett gemensamt andelstal for hela fastigheten. For att ta fram andelstalet vore det
rittvisande att utga ifran antalet bostider som férdelningsgrund men omriknat till en BTA-
koefficient i intervallet 1,0-1,1 per 100m2 BTA.
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Exploateringsenheten Nackas kommentar

Fordelningsgrunden dndras si att kategorierna Flerbostadshus och Parhus/radhus slis ihop till
en kategori, Exploatering, dir gatukostnaderna fordelas efter antal bostider som regleras i
detaljplanen, se gatukostnadsutredningens granskningshandlingar. 2,0 per ligenhet motsvarar ca
1,68 per 100 m2 BTA pa fastigheten.

Bo I:512

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo I:513

Onskar att kommunen tar hinsyn till tidigare synpunkter i samma irende.

Inléimnat i samrad for gatukostnadsutredning Mjolkudden-Gustavsviks gard, nov 2016: Fastighetsdgaren yrkar
pd att hinsyn tas till att fastigheten redan har debiterats for kommunalt vatten och avlopp samt upprustning av
angréinsande vagar till fastigheten.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Kommunen har tagit hinsyn till att fastigheten haft kostnader for tidigare vigupprustning
genom att infora en ny kategori (Smahus Stort+VA) dir fastigheten ingir och har ett ligre
andelstal 4n den jamfoérbara kategorin Smahus Stort som inte har haft samma kostnader.

Bo I:514

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo I:515

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:530

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
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Bo 1:546
Har limnat in den gemensamma skrivelsen.
Komplettering till 3. Avsaknad av behov i den gemensamma skrivelsen:
Det finns ytterligare malpunkter inom omradet och i nirheten som kommer att nyttjas
av verksamheter och personer som bor utanfér omradet. De kommer att utnyttja
vigarna inom fordelningsomradet fOr att transportera sig till dessa faciliteter.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
1. Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
2. Bedomningen ir att det befintliga vigsystemet dr for lokal trafik och att investeringar i
vignitet inte kommer att innebara 6kad genomfartstrafik fran fastigheter utanfor
sydostra Boo.

Bo 1:548

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:550

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo I:551
Har limnat in den gemensamma skrivelsen, med tillagt stycke om sammanlinkning Séderled
och Kornettvigen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan. Stycket om sammanlidnkning S6derled och
Kornettvigen besvaras 1 planenhetens samradsredogorelse f6r Galdrvigen.

Bo 1:552

Har limnat in den gemensamma skrivelsen, forutom stycket Onddig genomfart Kornettvégen-Siderled.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo I:556

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Synpunkten inkom till Nacka kommun den 22 december 2018, efter samradstiden. Den
gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
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Bo 1:557

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:609

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo I:611

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:612

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo I:613

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo I:616

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:618
1. Har limnat in den gemensamma skrivelsen.
2. Anser dven att det inte finns ndgot behov av en motionsslinga da det finns gott om
promenadstrak i omradet.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
1. Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
2. Motionsslingan och andra dtgirder pa park- och naturmark inom planomradet f6r
Galirvigen har tagits bort till granskningshandlingen. Synpunkten besvaras dven i
planenhetens samradsredogorelse for detaljplan Galidrvigen.
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Bo 1:622

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:623
1. Har limnat in den gemensamma skrivelsen.
2. Vi onskar att den nya vagen tar hojden till var befintliga infart 1 beaktande.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
1. Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
2. Detta ska hanteras vid projekteringen och vid entreprenaden.

Bo 1:625
1. Har limnat in den gemensamma skrivelsen.
2. Vill dven tillagga ett fortydligande 6ver motionssparet.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
1. Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
2. Motionsslingan och andra dtgirder pa park- och naturmark inom planomradet f6r
Galirvigen har tagits bort till granskningshandlingen. Synpunkten besvaras dven i
planenhetens samradsredogorelse f6r detaljplan Galdrvigen.

Bo 1:626
1. Har limnat in den gemensamma skrivelsen.
2. Har invindningar rérande dragningen av den planerade motionsslingan.
3. Foreslar ett alternativ istillet for att bygga en motionsslinga. Bekosta istéllet en riktigt
bra lekplats och samlingsplats f6r omradets barn och ungdomatr.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

1. Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

2. Motionsslingan och andra dtgirder pa park- och naturmark inom planomradet f6r
Galdrvigen har tagits bort till granskningshandlingen. Synpunkten besvaras dven i
planenhetens samradsredogorelse for detaljplan Galidrvigen.

3. Nya lekplatser kommer att anldggas 1 ndiromradet, bland annat vid Mjélkudden.
Lekparken ingdr inte i kostnadsunderlaget utan finansieras med skattemedel.

Bo 1:627

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:628
Har limnat in den gemensamma skrivelsen, kompletterat med erlagt belopp f6r den férra
upprustningen.
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Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:629

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:630

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:632

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:633

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:634
Har limnat in den gemensamma skrivelsen. Forutom avsnitten Skd/ig och rattvis fordelning samt
Redan godkdnda gator.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo I:655

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:656

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
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Bo 1:658

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:659

1.

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Finner det oskiligt eller kanske tom olagligt att betala gatukostnader f6r den upprustning
som till stor del sker med anledning av tillfarten till férskolan. Jag dr inte i behov av en
vig av den dimensionen. Jag kan inte dra nigon ekonomisk férdel av en
overdimensionerad vig da virdet av min fastighet kraftigt férsamrats pa grund av
forskolans placering. En vig av den dimensionen gynnar primirt boende i andra delar av
kommunen. Kommunen har lovat att boende inte skall belastas med ytterligare
gatukostnader med anledning av férskolans placering.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

1.
2.

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Vigarna mellan Boovigen och fastigheten foreslas fa kérbanor som dr 4,5 meter breda.
Det ir inte 6verstandard, utan den standard som 4r omridets behov, oavsett férskolan.
Foreslagna atgirder i gatukostnadsutredningen syftar till att kommunen ska kunna ta
over huvudmannaskapet for vagar och naturmark. Kommunen har redan byggt en gang-
och cykelbana till férskolan.

Bo 1:662

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo [:663

Har limnat in den gemensamma skrivelsen, med tillagt stycke om sammanlinkning Séderled

och Kornettvigen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan. Stycket om sammanlinkning Séderled och

Kornettvigen besvaras 1 planenhetens samradsredogorelse for detaljplan Galdrvigen.

Bo 1:666

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
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Bo 1:667

1.

2.

Fordelningsomrade och fordelningsgrund: Anser att det ér positivt att
férdelningsomradet gjorts om och att kategorin Smahus, stort+VA inforts.

Tidigare betalda gatukostnader: Det dr oskiligt av kommunen att ta ut nya gatukostnader
1 den omfattning som foreslagen gatukostnadsutredning innebir.

Kostnader:

a. Foreslagna kostnader ar alltjamt otroligt h6ga och mojligheterna att reducera
kostnaderna dn mer bor ses Over ytterligare. Det kan dven ifrdgasittas om vi
fastighetsagare ska dldggas att betala for parkanliggningar. Sddana kostnader
anser vi ska belasta kommunen. Dessutom dr det en mirklig ordning att
gatukostnadsersittning omfattar ersittning f6r mark- och slintintrang eftersom
det innebdr att vi i slutindan betalar var egen ersittning.

b. Anpassning av vigar pa grund av kommunens ambition att fortita omradet ska
inte belasta oss fastighetsigare. Om en gata maste dimensioneras for en hogre
exploateringsgrad finns anledning att jimka ersittningen for de fastigheter som
har lag tillaten exploateringsgrad, alternativt att exploateringstastigheterna far sta
for en dnnu storre del av gatukostnaderna.

Nytta: Vi anser att kommunen svarligen kan motivera att foreslagen
gatukostnadsersittning star i proportion till nyttan for fastigheterna. Upprustade vigar
kommer inte att medféra en virdeSkning pa fastigheterna.

Markintrang: Enligt planforslaget dr 67 kvm av var fastighet planlagd som gata. Det ér
anmirkningsvart att kommunen inte i ett tidigare skede angett att marken ska Iosas in.
Vidare har vi iordningstillt den mark som ska tas i ansprak med corténplat, granitsten
m.m. for att b.la. nyttja marken som extra parkering. Vi férvintar oss att kommunen
plockar bort detta fran ianspraktagen mark och iordningsstiller kvarvarande uppfart i
samrad med oss. Vidare forvintar vi oss att ersittning utgar fér bade mark och det
arbete vi lagt ner pa iordningstillandet av marken.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

1.
2.

Synpunkten noteras.

Synpunkten besvaras i den gemensamma skrivelsen ovan 1 rubrik 2. Kommunen har enbart
godkdint vagarnas barighet.

Kostnader:

a. Mellan samrad och granskning har kommunen genomfort besparingar av
projekteringsforslaget. Atgéirder inom park- och naturmark har reducerats och
foreslds jimkas i granskningsforslaget. Alla kostnader hianforbara till
utbyggnaden av anligening ska inga i gatukostnaden sd dven markatkomst.
Ersittning till de fastighetsdgare som far ett markintrang regleras i en
lantmiteriforrittning, kostnaderna fordelas sedan enligt andelstal inom
fordelningsomradet.

b. Andelstalet i gatukostnadsutredningen utgér avvigningen av olika nytta av
atgirderna. T.ex har de obebyggda fastigheterna en stérre nytta och dirmed ett
hogre andelstal och de befintliga fastigheterna dar vigarna ar upprustade 1 borjan
av 2000-talet har ett visentligt ligre andelstal.

Gatukostnaderna fordelas pa ett skiligt och rittvist sitt mellan de fastigheter som ingar i
gatukostnadsutredningen. Den hir férdelningen sker utifrain en bedomd nytta som
fastigheterna sinsemellan har av gatukostnadsutredningen genom att fastigheterna
erhaller ett schablonmaissigt andelstal. Se dven svar Utfag av gatukostnadsersitining ovan.
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5. Ersittningar for markintrang och tridgardsanliggningar inom den inlésta marken
regleras i en lantmateriforrittning.

Bo 1:669

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:670
1. Har limnat in den gemensamma skrivelsen.
2. Tycker inte det ar nédvandigt att ersitta befintlig gatubelysning med ny belysning.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
1. Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
2. Se svar pa den gemensamma skrivelsen, rubrtik 4. Transparensen i budgetunderlaget ar
tillréicklig ovan.

Bo I:671

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:672

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:673

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:676

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
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Bo 1:677

Har limnat in den gemensamma skrivelsen, med féljande tilligg under rubrik Redan godkinda
gator: Varfor vigforeningen valde enskilt huvudmannaskap framgdr av bilaga 1 och 2. Detta skedde mer eller
mindre pa kommunens inrddan da kostnader for upprustning av vigarna inte skulle bli dyrare vid enskilt
buvudmannaskap och ett enkelt planforfarande skulle kunna tillimpas. Ett enkelt planforfarande skulle enligt
kommmunen bli billigare och snabba pa mdijligheten att fa bygglov. En forutsdttning for en fastighetsigare att fi
bygglov var att fastighetsigaren betalade gatukostnader och UV A-avgift. Foljden av det enskilda
huvudmannaskapet blev att upprustningen av vagarna blev betydligt dyrare an vad de hade blivit vid kommunalt
buvudmannaskap.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan. Synpunkten 1 tilligget noterad.

Bo 1:678

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:679

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:680

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:681

Har limnat in den gemensamma skrivelsen, markerad med Overklagande.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Det gir inte att 6verklaga samridshandlingarna. Overklagbara beslut i gatukostnadsprocessen ir
kommunstyrelsens beslut om principer f6r uttag av gatukostnadsersittning samt fakturan.

Bo 1:682

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
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Bo 1:688

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:690

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:692

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:693

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:694

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:695

1. Det dr orimligt och oskiligt att vi ska betala f6r vigarna dnnu en gang.

Det dr orimligt och oskiligt att vi ska betala f6r vigar som ir anpassade for den stora
trafikvolymen som tillkommit i samband med den nya forskolan pa Galarvigen. Givet
forskolans storlek pa 8 avdelningar (bland de storsta i kommunen) ar
upptagningsomradet med tillhérande biltransporter mycket stort och paverkar de som
bor i omradet negativt.

3. Detir orimligt och oskiligt att vi ska betala for vigarna som krivs for de tunga
transporterna som krévs att forsorja forskolan pa Galarvigen med matleveranser och
andra leveranser.

4. I samtal med Mats Gerdau i samband med bygget av férskolan pa Galirvigen (angaende
dess storlek och placering pa en plats som kraver visentligt 6kad trafik) var hans
uppfattning att boende pa Jungmansvigen/Galirvigen INTE skulle behova betala f6r
vigutbygegnad dnnu en ging. For vi hade redan betalat en gang.
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Exploateringsenheten Nackas kommentar

1.

Boo girds vigforening har limnat in en ansokan till Nacka kommun om att kommunen
ska 6verta huvudmannaskapet for vigféreningens vigar. Fér Galirvigen har kommunen
tagit fram ett samradsforslag pa hur detta ska ga till. Eftersom vigarna i omradet inte
uppfyller kommunens standard beh6vs en viss upprustning innan kommunen kan
overta huvudmannaskapet. Se dven svar pa gemensam skrivelse rubrik 3. Standarden och
atgarderna dr for omrdadets bebov ovan.

Se svar pa gemensam skrivelse, rubrik 3. Standarden och atgirderna ar f6r omradets
behov ovan.

Se svar pa gemensam skrivelse, rubrik 3. Standarden och atgirderna ar for omradets
behov ovan.

Gatukostnadsutredningen dr en formell process diar kommunstyrelsen i slutindan har att
prova om de ska anta gatukostnadsutredningen. Den hir processen har initierats efter att
Boo gards vigfoérening som forvaltar Bo ga:2 har begirt att kommun ska 6verta
huvudmannaskapet. Bedémning ir att ombyggnad dr nédvindig for att kommunen ska
acceptera att ta 6ver huvudmannaskapet. Kommunen har inget intresse att bygga med
en hogre standard dn vad som nédvandigt.

Bo 1:696

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:697

1.

Behill nuvarande utformning av Galirvigen/GC med viss justeting och utjimning av
bredd. Denna vig fungerar utmarkt och vi har inte markt ndgra problem med avvattning,.
Vigarna i omradet kidnns 6verlag bra dimensionerade till dagens trafik och behov av
ytterligare gang och cykelbanor ser vi 6verhuvudtaget inte.

Ta bort det vigricke pa Galdrvigen som sattes upp i samband med byggnationen av
gang- och cykelbana 2015. Estetiskt fruktansvirt och vi forstir inte funktionen/behover
och inte heller sett denna 16sning nigon annanstans.

Ser ingen anledning till att vigbelysningen ska bytas i omradet (dpl Galdrvigen) ut da den
ar fullt funktionell. Forstar att Nacka Kommun ser detta som en méjlighet att fa gratis
belysning i toppskick men befintliga armaturer har installerats i samband med
utbyggnaden 2002/2003 och av kostnadsskil och hillbarhetsskil kan det inte vara
motiverat att byta ut belysningen redan nu.

Ser inget behov av en motionsslinga i omradet da det finns utmarkta
promenadvigar/16pslingor i hela sydostra Boo. Lat djuren f behilla den lilla natur som
finns kvar i omradet. Vi ser heller inget behov av lekplats och hundrastgard.

Vi anser att vart omrade redan har fungerande vignit och fulla byggritter, vilket gor att
den f6rindring av vignitet och allmidnna platser som foreslis ger en obefintlig eller
ytterst marginell nytta f6r oss. Vi tycker dirav att Nacka kommun boér dra ner kraftigt pa
utdebiteringen av gatukostnader fOr var fastighet.
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6. Firdelningsprinciper

a. Vi tycker att detaljplan Galdrvigen ska utgora ett eget fordelningsomrade
eftersom vi har fulla byggritter, kommunalt VA och renoverade vigar, vilket
andra omraden inte har. Om alla tillh6r samma omrade blir det svart att fordela
kostnaderna rattvist.

b. Viundrar hur Nacka kommun anser att det ar rittvist att Boo gérds skola inte tar
nagra av vara gatukostnader, men vi i Galirvigen-Mjolkudden maste finansiera
deras.

c. Vianser att det ar betydligt fler dn fastighetsidgarna inom fordelningsomrade
Mjolkudden-Galirviagen som har nytta av dtgirderna inom detaljplan
Galdrvigen. Vi anser dirmed att vi inte ska behdva bira alla kostnader.

7. Vianser att det dr orittvist att kommunen jamkar gatukostnader i andra omraden i
Nacka, men inte i vart.

8. Vianser att Nacka kommun bor se 6ver omfattningen av projektet och forsoka reducera
kostnaderna.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

1. Galirvagen och gang- och cykelbanor planeras att 1 huvudsak ha samma utformning.

2. Vigarna kommer att anldggas med erforderliga skyddsatgarder.

3. Eftersom vigarna i stor utstrickning inte kommer att breddas dr bedémningen att
belysningsstolparna kan sta kvar och dirmed inte ersittas. Dock kommer armaturen
behova bytas.

4. Motionsslingan och andra atgirder pa park- och naturmark inom planomradet for
Galdrvigen har tagits bort till granskningshandlingen.

5. Gatukostnaderna fordelas pa ett skiligt och rittvist sitt mellan de fastigheter som ingar 1
gatukostnadsutredningen. Bedomning ar dirfor att det inte mojlighet att sinka
andelstalet for enskilda fastigheter. Se dven svar pa gemensam skrivelse, rubrik 3.
Standarden och dtgdrderna dr for omridets behov och rubtik 8. Kommuner har mdjlighet att ta ut
gatukostnader.

a. Se svar pa gemensam skrivelse, rubrik 2. Kommunen har enbart godkdnt véigarnas
bdrighet ovan.

b. De ir olika férdelningsomraden. Férdelningsomride A finansierar endast de delar
som omfattas i kostnadsunderlaget. Se dven svar pa gemensam skrivelse, rubrik
4. Transparensen i budgetunderlaget ar tillrdckligt ovan.

c. Bedomning idr att avgransningen av gatukostnadsutredningen ér skilig. Vignitet
tor gatukostnadsutredningen ingar i gemensamhetsanliggning Bo ga:2 som
forvaltas av Boo gards vigforening. Kostnadsunderlaget avser forbattringar av
ett befintligt gatusystem for lokal trafik och bedéms inte innebira 6kad
genomfartstrafik fran fastigheter utanfér sydostra Boo.

7. Synpunkten noterad. Jamkning finns med i granskningsforslaget.
8. Synpunkten noterad. Besparingar finns med i granskningsforslaget.
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Bo 1:768
1. Vianser att kommunen bor justera omradena sa att det omrade dér vigarna redan
rustats upp halls samman 1 ett omrade och andra, icke atgirdade omraden, star for sina
egna kostnader. Annars anser vi att de som redan betalat ersittning for tidigare
upprustning kommer fa betala en oskiligt hog summa totalt.

2. Vivill att kommunen detaljerat ska redogora f6r de bedomningar som gjorts for de olika
torslag pa omraden som lagts fram. Detta for att uppna transparens i handliggningen
och visa hur kraven om skilighet och rittvisa uppfylls.

Vi anser att kommunen ska ta fram en ny gatukostnadsutredning for ber6rda omraden.

4. Vianser att kommunen bor limna ett alternativt forslag i enlighet med PBL 6 kap 25 §,
dvs att kostnaderna skulle kunna férdelas direkt pa berérda fastigheter vid varje enskild
gata.

5. Vi tycker det ar av stor vikt att kommunen sakerstiller kostnadseffektivitet 1
upphandlingen, men dven vid bestimmande av vilka atgarder som faktiskt ar
nédvindiga att utfora.

&

Exploateringsenheten Nackas kommentar
1. Synpunkten noterad. Kommunens bedomning ir att avgransningen av
gatukostnadsutredningen ér skalig. Vignitet for gatukostnadsutredningen ingar i
gemensamhetsanligening Bo ga:2 som forvaltas av Boo girds vigférening.
Kostnadsunderlaget avser forbittringar av ett befintligt gatusystem for lokal trafik och
bedoms inte innebidra 6kad genomfartstrafik fran fastigheter utanfér sydostra Boo.
2. Svar pa gemensam skrivelse, rubrik 4. Transparensen i budgetunderlaget dr tillrdckligt ovan.
Synpunkten noterad.
4. Synpunkten noterad. Se svar pa Generella synpunkter, Uttag av gatukostnadsersatining,
ovan.
5. Upphandlingen sker enligt lagen om offentlig upphandling (LOU). Utover den hir
lagen foljer vi ocksa antagna regler och riktlinjer f6r kommunen

bl

Bo 1:769

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:779
1. Har limnat in den gemensamma skrivelsen
2. Har synpunkter pa sammanliankningen Soderled och Kornettvigen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
1. Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
2. Synpunkterna besvaras i planenhetens samradsredogorelse for detaljplan Galirvagen.

Bo 1:781

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
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Bo 1:783

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:784

1.

Gatukostnaden for vir fastighet ér alldeles for hog och dessutom felaktig eftersom vi
redan betalt for vigarna och VA en ging tidigare, vissa kostnadsposter inte kan relateras
till vart omrade och kostnader kan tas bort nir sammankopplingen Séderled och
Kornettvigen utgar. Som underlag f6r detta och mer dartill hinvisar vi till den
gemensamma skrivelsen.

Vi yrkar att Galarvigsomradet far ett eget gatukostnadsomrade dir fler och korrekta
forutsittningar kan tas 1 beaktande. Detta kommer att leda till betydligt ligre kostnader,
kanske dven inga kostnader alls.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

1. Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

2. Se svar pa den gemensamma skrivelsen rubrik 7. Skdlig och réttvis fordelning ovan.
Bo 1:785

1. Har limnat in den gemensamma skrivelsen

Har bifogat en 6verenskommelse mellan Boo gards vigférening och Nacka kommun
som klargor att omradet redan dr utbyggt 1 enlighet med kommunens krav f6r
overtagande av huvudmannaskap.

Foljande synpunkter har ocksa inkommit:

a. Kostnadsutredning for detaljplanelagt omrade med kommunalt VA ska inte
blandas ithop med kostnadsutredning for ett utvecklingsomrade.

b. Om kommunen redan detaljplanelagt ett omrade ska framtida detaljplanering av
samma omrade finansieras via skatt.

c. Kommunen ska inte ta ut avgifter for atgarder som redan ir genomférda enligt
gillande krav. Detta dr exempelvis gatubelysning, nedgrivning av el- och
teleledningar samt trottoarer.

d. Vianser att kommunen ska separera kostnader for atgirder som ar kommunala
angeligenheter som t.ex. lekparker, motionsslingor m.m. fran andra atgirder.

e. Vianser att kommunen vill bygga ut befintligt vignit for att fortita och dirmed
Oka skatteintikterna. Detta medfor en 6kad trafikbelastning och ar inget
befintliga fastighetsigare ska finansiera da var nytta ar nistintill obefintlig.

Vi anser inte att kommunen har ritt att ta ut avgift for att Gverta
huvudmannaskapet i ett redan detaljplanelagt omrade endast pa grund av en
miss fran kommunens sida f6r 15 dr sedan.

e

Exploateringsenheten Nackas kommentar

1.

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

2. Aven den gemensamma skrivelsen hianvisar till 6verenskommelsen, se avsnitt

2. Kommunen har enbart godkdnt vigarnas barighet ovan.

3. Se svar pa Generella synpunkter, Uttag av gatukostnadsersittning, ovan.
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Bo 1:789

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:790

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:793

1.

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Vi vill veta vilka allmanna anliggningar som avses forbittras samt specificerad kostnad
for dessa.

Det finns inget behov av motionsslinga/gingstig, ytor f6r spontanidrott, lekparker,
anlagda parker eller strandpromenader. Tas dessa bort ur planen kapas kostnader.
Behall omridet som det édr sa behovs inte markintring. Vigarna dr tillrdckligt breda.
Ersittningen for inlosen verkar vara for lagt beriknad.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

1.

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

2. Vilka dtgirder som avses finansieras med uttag av gatukostnadsersittning framgar av

omfattningsbeskrivningen som ér en bilaga till gatukostnadsutredningen. Vad atgarderna
beridknas kosta framgir av gatukostnadsutredningen, kapitel Kostnadsunderlag.
Kostnadsberikningen ir inte gjord per atgird utan per omrade.

Kommunen har gjort bedémningen att omradet har ett behov av att forbattrade
anldggningar for lek och rekreation. Kommunen har ocksa gjort bedomningen att det
finns grund for uttag av gatukostnadsersittning for dessa atgirder. Aven om den
primira anvindarkretsen finns i sydostra Boo gar det inte att utesluta att féreslagna
park- och landskapsatgirder kommer att nyttjas av ett storre omrade. Motionsslingan
och andra atgirder pa park- och naturmark inom planomradet f6r Galdrvigen har tagits
bort och étgirder inom Mjolkudden-Gustavsviks gard foreslds jamkas i
granskningshandlingen.

Synpunkt noterad. Kommunen kommer endast ta 1 ansprak den mark som bedéms som
nédvandig for ombyggnaden.

Bo 1:794

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:795

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.
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Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:796

1. Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

2. Vimaste ifragasitta ordet "nytta” som anvands pa flera stillen i dokumenten runt
gatukostnader och vigbyggnationen. Ingenstans beskrivs det vilken exakt nytta som
avses. Onyttan dr diremot uppenbar med en asfalterad vig som erbjuder méjligheter for
bilister att kora fortare an pa den knaggliga grusvigen. Vi kriver att ordet “nytta”
fortydligas och ingiende beskrivs 1 texten.

3. Den virde6kning kommunen anser kommer att tillfalla fastighetsidgarna anser vi
kommer fran det faktum att vi har dragit in kommunalt vatten och avlopp. Dessutom
kan vi ju inte atnjuta denna vardedkning sa linge vi viljer att bo kvar.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
1. Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
2. Kommunens syn pa nyttan av atgardsforslagen beskrivs i svar pa gemensam skrivelse
avsitt 8. Kommuner har mijlighet att ta ut gatukostnader ovan.
3. Aven kommunens syn pa virdedkning beskrivs i svar pi gemensam skrivelse avsnitt 8.
Kommuner har mijlighet att ta nt gatukostnader ovan.

Bo 1:798

1. Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

2. Gillande forbittringsatgirder. Hundrastgard och en god avledning av dagvatten ir jag
med pa. Men trottoarer behovs inte.

3. Jag tycker vi boende dven fortsittningsvis ska kunna forfoga 6ver vara vigar dven om de
blir kommunala.

4. Det dr oerhort positivt att man inte ska 6ppna upp f6r bilar mellan Kornettvigen och
Dalvigen. Atgirder som foreslagits med anledning av det bor strykas ur planen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

1. Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

2. Syftet med gangbanor ir att forbittra trafiksdkerheten f6r oskyddade trafikanter. Lings
med utpekade strak anser kommunen att det ar limpligt med gangbanor.

3. Nir kommunen overtar huvudmannaskapet for vigarna édr det natur- och trafiknimnden
som kommer att ansvara for vigarna istillet f6r Boo gards vigforening.

4. Gangbana lings Kornettvigen och Roddarvigen har tagits bort i granskningsférslaget.
Atgird som tillkommer ir vindplan pa Kornettvigen.

Bo 1:799

1. Har limnat in den gemensamma skrivelsen.
Det finns inte en chans att jag kan eller vill betala gatukostnadsersittning dnnu en gang.
Den betalade jag samma ar som jag kopte min fastighet och det var Nacka kommun
som ansvarade f6r upphandlingen.

3. Minga av fastigheterna dgs av ensamstaende foréldrar, pensionirer, lingtidssjukskrivna
mm. T4nk er alla s6mnldsa nitter som drabbar dem nu... Snilla Nacka kommun; tink
om och gor ritt.

40 (44)



SAMRADSREDOGORELSE
Gatukostnadsutredning Mjolkudden-Galarvagen

augusti 2020

Exploateringsenheten Nackas kommentar
1. Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
2. Synpunkten besvaras i rubrik 2. Kommunen har enbart godkdnt vagarnas barighet ovan.
3. Vid betalningssvarigheter finns mojlighet att anséka om en avbetalningsplan, se
kommunens riktlinjer for uttag av gatukostnadsersittning.

Bo 1:800

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:803

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:805

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:806

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:809
Det ir inte okej att betala hela summan for vigarna, da vi redan betalat 2002/03. Onskar dirfor
att ni reducerar med det vi redan betalat.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Se svar pa den gemensamma skrivelsen under avsnitt 2. Kommunen har enbart godkdnt végarnas
barighet ovan.

Bo I:811

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
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Bo 1:921
Har limnat in den gemensamma skrivelsen.
Da vii ett tidigare samrad skriftligen bad om att fa se det beslutsunderlag som lag till

grund att flytta var fastighet Bo 1:921 fran ett omrade med VA, fullgod belysning (25 m,

LED) samt vigkropp med god barighet till ett annat omrade dir inget av dessa krav ar
uppfyllda erholl vi en s.k. métesanteckning (1 A4 sida) som inte pa nagot sitt belyste
anledningen eller spar av att det férekommit naigon som helt konsekvensanalys eller
tankeverksamhet. Som skattebetalare och kommuninnevinare finner vi sadan
undermalig dokumentation varade en del i en strategi att undvika transparens. Just
transparens och offentlighetsprincipen ar tvda grundpelare i den kommunala demokratin
och Nacka kommun verkar ha satt 1 system att konsekvent férsoka undvika just detta
vid utdelande av kostnader i nira nog tresiffriga miljonbelopp med svaga argumentet
kring “vardeckning” for fastighetsagaren.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
1. Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
2. Kommunen foljer de regler som giller f6r detaljplan- och
gatukostnadsutredningsprocessen och andra styrande lagar och regler.

Bo 1:928
1. Har limnat in den gemensamma skrivelsen.
2. Vi har varit med att finansiera manga vigprojekt inom kommunen. I rittvisans anda
borde det dé vara skaligt att Nacka Kommun finansierar upprustning av Galirvigen-
omradet.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
1. Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
2. Se svar under rubriken Uttag av gatukostnadsersittning ovan.

Bo 1:1050
1. Har limnat in den gemensamma skrivelsen.
Med avseende pa fastigheters tidigare betalade avgifter anser vi vidare inte att det ar

rittvist att for fastigheter som tidigare tillhérde en storre fastighet (fore avstyckning), dar

den ursprungliga fasticheten tidigare har betalat avgifter gatukostnader (och VA), enbart
en fastighet tillgodoriknas den tidigare betalade avgiften. De fastigheter som styckats av
fran den ursprungliga fastigheten borde tillgodoriknas sin andel av den tidigare betalade
avgiften, baserat pa fastighetens yta, av den ursprungliga fastighetens totala yta.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
1. Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.
2. Kommunen kan inte ta hinsyn till fastighetsigares privata affirer i en
gatukostnadsutredning. Vid tillfillet f6r avstyckningen av fastigheten fanns det beslut
om att planldggning skulle ske och gatukostnader tas ut.

Bo 1:1074

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.
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Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo 1:1085

Har limnat in den gemensamma skrivelsen.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Bo I1:3

Vi anser att det ar orimligt att fastigheten skall beliggas med ordinarie gatukostnadsavgifter. Pa
fastigheten finns en registrerad fornlimning. Da fastigheten inte fir bebyggas finns det inga skil
for att alagga den nagra gatukostnader.

Exploateringsenheten Nackas kommentar

Fornlimningen och placering av bebyggelsen ér fraga som hanteras i planprocessen. Eftersom
fastigheten har erhallit byggratt 4r bedémningen att gatukostnaden inte ska reduceras for
fastigheten.

Bo 26:2

Har limnat in den gemensamma skrivelsen, med f6ljande komplettering: Varfor vigforeningen
valde enskilt huvudmannaskap framgar av bilaga 1 och 2. Detta skedde mer eller mindre pa
kommunens inradan dd kostnader f6r upprustning av vigarna inte skulle bli dyrare vid enskilt
huvudmannaskap och ett enkelt planférfarande skulle kunna tillaimpas. Ett enkelt planforfarande
skulle enligt kommunen bli billigare och snabba pa méjligheten att fa bygglov. En forutsittning
for en fastighetsigare att fa bygglov var att fastighetsidgaren betalade gatukostnader och VA-
avgift. Féljden av det enskilda huvudmannaskapet blev att upprustningen av vigarna blev
betydligt dyrare 4n vad de hade blivit vid kommunalt huvudmannaskap.

Exploateringsenheten Nackas kommentar
Den gemensamma skrivelsen finns besvarad ovan.

Fastighet utanfor fordelningsomradet - Bo 1:130

1. I grunden dr det positivt att vigen blir asfalterad och att kommunen tar ver
huvudmannaskapet.

2. Jungmansvigen borde fungera utmirkt utan trottoar, samt ar enligt DP en lokalgata och
behover dirmed inte en trottoar. For det fall att man dnda anldgger trottoar sa bor den
var s smal som moijligt, max 1 meter for att minimera intranget pa tomterna samt for
att bevara omradets karaktir.

3. Har ni 6vervigt att gora Jungmansvigen enkelriktad och/eller stinga av for
genomfartstrafik frin korsningen Kadettvigen/Jungmansvigen och ner mot
fotbollsplanen.

4. Hur hanterar man de trdd som tidigare inte fitt réras men som nu faller inom
planomradet nir slintning/trottoar skall goras. Dess borde mitas in och tydliggtras hur
dessa skall hanteras. Vi har en praktfull tall i hérnet Jungmansvigen/Kadettvigen som
star pd prickad mark och som inte mar bra av ytterligare springning utmed vigen.
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Exploateringsenheten Nackas kommentar

1. Synpunkten noteras.

2. Syftet med trottoarer dr att forbattra trafiksikerheten f6r oskyddade trafikanter. Lings
med utpekade strak anser kommunen att det ar limpligt med trottoarer. Plankartan, som
ar det juridiskt bindande dokumentet, siger GATA, och reglerar alltsd inte om
gangbanor behdvs eller inte. Kommunens nuvarande standard ar att gangbanor ska vara
2,0 meter breda.

Flera utformningar har undersokts.
4. Trid som beho6ver fillas eller riskerar att d6 kommer att tas ned vid behov.

Bl

Bilaga
e PM underlag till kostnadskalkyl
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