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%, SVEA HOVRATT FORELAGGANDE Mal P 3682-22

Rotel 0601 2023-02-27
Mark- och miljéoverdomstolen

Ang«:s vid kontakt med domstolen

060107
Aktbilaga 25

Nacka kommun

Parter:_ m.fl./. Milj6- och stadsbyggnadsnimnden i Nacka

kommun m.fl.
Malet giller: férhandsbesked for bathallar m.m. pa fastigheten Skogs6 2:45 i Nacka
kommun

Yttrande i malet
Ni ska limna ett yttrande 6ver de bifogade handlingarna.

Om ni inte hor av er inom den angivna tiden, kan Mark- och miljé6verdomstolen komma att
avgora malet dnda.

Yttrandet ska vara skriftligt och ska ha kommit in till Mark- och miljééverdomstolen senast

den 13 mars 2023.

Nar ni skickar in yttrandet
Uppge namn, malnummer P 3682-22 och det telefonnummer som ni kan nas pa. Lamna
ocksa e-postadress, sa att vi framéver kan skicka handlingar 1 malet via e-post.

Skicka girna in handlingarna till domstolen per e-post eller e-tjinst, helst i PDF-format. De
behover da inte limnas pa annat sitt. Pa www.domstol.se/skickadigitalt finns information
om hur ni kan limna in handlingar digitalt.

Observera att fullmakter ska vara i original och dirfor inte ska skickas med e-post.

Mer information
Allmin information finns pia Mark- och miljd6verdomstolens webbplats. Kontakta oss vid
fragor.

Anette Soderlund
Telefon 08-561 675 50

Bifogade handlingar: aktbilaga 19-24

Sida 1 (av 1)
Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se /personuppgifter. Kontakta oss fér information pa annat sitt.
Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Birger Jarls Torg 16 mandag—fredag Box 2290 svea.hovratt@dom.se
Telefon 09:00-16:30 103 17 Stockholm Webbplats
08-561 670 00 WWW.SVea.se

08-561 675 50



Mark- och miljooverdomstolen Mal nr. P 3682-22 060107

vid Svea hovritt SVEA HOVRATT

Rotel 0601 060107

Box 2290 INKOM:  2023-01-31

103 17 Stockholm MALNR: P 3682-22
AKTBIL: 19

Skickas endast per e-post till:
svea.hovratt@dom.se och svea.avdelning6@dom.se

Yttrande
1. Kommentarer till kommunens yttrande

Lat oss lamna foljande detaljerade kommentarer till kommunens olika pastaenden i
yttrandet fran den 16 november 2022.

i) Kommunen skriver:

"Det finns inte skal till att avvisa ansikan om forhandsbesked. Nacka kommun dr dgare till den i malet
aktnella fastigheten, Skogsi 2:45, och har méjlighet att ansika om forhandsbesked och bygglov for dtgirder pa
Jastigheten.”

Kommentar:

Det ar ostridigt att kommunen inte ska anvanda byggnaderna som ar foremal for det
aktuella forhandsbeskedet for bygglov. Det &r ett privat foretag som ska utfora
exploateringen och darefter anvanda anlaggningen. Kommunens insatser i arendet och de
kostnader man bar dr under dessa forhallande inte forenliga med géllande lagstiftning.

Kommunen havdar att man ar agare till fastigheten. Detta pastaende ar forvisso sant, men
visar dnda pa ett ovarsamt forhallningssatt till omstandigheterna och sanningen. Kommunen
har i avtal redan 2011 forbundit sig att upplata den aktuella fastigheten med tomtratt, se
bifogade arrendeavtal, §4, st. 3, bilaga 1. Kommunens avsikt dr saledes varken att “aga” eller
att disponera fastigheten och da ar det inte tillatet att hjalpa en privat aktér med dennes
bygglov. Kommunen bekraftade sina intentioner i beslut om tomtréatt fran den 3 september
20109, bilaga 2.

Som sagt, hur stéller sig kommunen till att bekosta och ta fram vart nasta bygglov nar vi vill
bygga ut villan har hemma?



ii) Kommunen skriver:

"Varvsverksambet finns sedan 1930-talet etablerad pa fastigheten och byggnader for varvsverksambet har tidigare
Junnits pa platsen men revs i samband med att rivningslov beviljades 2014.”

Kommentar:

Sedan 1970-talet har verksamheten pa platsen drivits pa fritidsbasis och varit helt fokuserad
pa uthyrning av batplatser. Varvshallar och varvsrelaterad utrustning ”lag i trada” utan
underhall och anvandning under artionden. Efter att totalt ha forfallit revs sa varvshallarna
for knappt 10 ar sedan.

Om varvsverksamhet bedrevs som kommunen havdar, varfér utférdes da inget underhall pa
hallar och utrustning?

| kommunens utredning fran september 2008, bilaga 3, konstateras pa sidan 12 bl.a féljande:

Grundaren Klas Edvin Bergfelts sonson ”Klas-Ake drev verksamheten i liten skala, pa
fritidsbasis, fram till omkring ar 2000.”

"Varvet drivs idag (las. 2008) i liten skala pa fritidsbasis. Den huvudsakliga verksamheten ar
inriktad pa uthyrning av fortojningsplatserna vid de tva bryggorna och pa vinterférvaring av
batari de tre hallarna samt utomhus pa uppstallningsplatsen i oster. | liten skala utfors dven
underhall, reparation och service pa batar och motorer. Om tekniska uppdrag pa batarna
aktualiseras anlitas underentreprendrer. Aven batigarna sjilva utfér underhéllsarbeten pa
batarna, i synnerhet forekommer service pa motorer och malningsarbeten pa batar och
batskrov.”

Efter att bathallarna revs 2014 har fortéjningsplatser och vinterférvaring erbjudits, men
ingen varvsverksamhet har bedrivits.

iii) Kommunen skriver:

"Vid beslutet om naturreservat fir omradet Skogsd bestimde konmmunen att det var viktigt att bevara och i viss
man kunna ntveckla det gamla smabatsvarvel, Skutvikens vary, pa fastigheten Skogsi 2:45, sa det angavs bland
annat att naturreservatsforeskrifterna inte skulle ntgira binder for tillbyggnad for varvsverkesambet. Nir det var
dags for en upprustning av varvet siktes dnda dispens fran naturreservatsforeskrifterna, men i
naturreservatsndmndens beslut framgar att det inte krivdes dispens for atgdrderna.”

Kommentar:

Det angivna beslutet fran naturreservatsnamnden betraffande dispens for "upprustning av
varvet” ar numera obsolet och overspelat. Som kommunen sjalv konstaterar har Mark- och
miljééverdomstolen ("MOD”) avslagit dispensansékan betraffande snickeri. Nar det nu inte
ar tillatet att bygga nagot snickeri pa platsen faller projektet med det planerade

trabatsvarvet. Sa som ansokan om férhandsbesked for bygglov nu ar utformad avser denna



endast bathallar for férvaring av batar (och delvis bilparkering pa sommaren nér batarna ar i
vattnet). Sadan verksamhet omfattas inte av naturreservatnamndens beslut.

Vidare konstateras i kommunens utredning redan ar 2001 att "Ett forlaggande av bathall i
omradet maste foregas av detaljplaneldggning for att se om det ar majligt att forena olika
intressen”, se gulmarkerat avsnitt i bilaga 3, sid 25. For éver 20 ar sedan konstaterade
kommunen alltsa sjalv att en detaljplaneldaggning kravdes fore nagra bathallar skulle kunna
byggas. Kommunens konstaterande var korrekt redan 2001 - nuvarande lagstiftning har dock
understrukit och tydliggjort detta detaljplanekrav.

iv) Kommunen skriver:

"Namnden bedomer att ansokta atgarder inte kan antas medfora en sadan betydande miljipaverfan som avses i
4 kapitlet 2 § plan- och bygglagen, varfor det inte foreligger krav pa detaljplan och darmed utgor detta inte nagot
hinder mot att ge ett positivt forhandsbesked for de aktnella atgarderna.”

Kommentar:

Vi hépnar. Den planerade exploateringen ar miljoméssigt extremt ingripande. Vi hévdar att
det sannolikt inte finns nagon hamnutbyggnad av den aktuella storleken for fritidshatar som
har haft stérre miljopaverkan an den utbyggnad som planeras i Skutviken skulle komma att
fa - detta i ett kansligt naturreservat, mitt i Stockholms skdrgard. Lansstyrelsen konstaterade
ocksa omedelbart att de planerade atgdrderna kunde antas medféra betydande
miljépaverkan, se kopia av beslutet fran 2012 i bilaga 4.

Utbyggnadsplanerna innefattar t.ex. utfylinad — genom utfyllnad avser man pa bekostnad av
befintlig havsbotten och vassruggar skapa en ny hamnplan om ca. 760 m2,
muddringsarbeten — enligt kommunens egna uppgifter ska 3.000 m3 havsbotten muddras
upp och fraktas bort, detta 6ver en havsbottenyta om ca. 1.700 m2, sprangning — 6ver en
yta om upp till ca 700 m2 kommer undervattenssprangning kravas, det handlar om att kunna
angora de planerade bryggorna med djupstickande segelbatar (ned till 3 meter ar kravet),
betong — hela sluttningen, nuvarande havsbotten, langt ut i viken skulle behéva tackas av
erosionsskydd och palas fast i berggrunden (for att sakra den nya stora och mycket tunga
betonghamnplanen).

Kommunen behover precisera sina sin standpunkt har samt forklara hur i) 200 batar, ii)
muddring av ca. 3.000 kubikmeter fororenat bottensediment, iii) omfattande
undervattenssprangningar, iv) 300 meter flytbrygga, v) gjutning av en stor hamnplan, vi) ca
10 meter hoga nya bathallar (mer &n dubbelt s hoga som de tidigare byggnaderna), vii) en
ny stréckning av tillfartsvagen genom naturreservatet inte skulle komma att vésentligen
paverka (undervattens-)miljon pa ett negativt satt.

Det handlar inte om nagra smarre atgarder. Miljépaverkan skulle bli avsevard och
permanent i den grunda skargardsviken. Det finns numera atskilliga forskningsrapporter som
beskriver problematiken, ett exempel bifogas i bilaga 5, ddr en av slutsatserna (sid. 5) ar att
70% av de vanligaste fiskarnas reproduktionsplatser paverkas av byggkonstruktioner. Under



driftskedet skulle 200 batpropellrar komma att 6deldgga fiskarnas reproduktionsmiljé.
Havsbottnen skulle komma att skuggas av 300 meter flytbryggor. Stora mangder of6rbrand
bensin och diesel skulle fortlopande komma att lacka rakt ut i viken. Hamnanlaggningar med
bryggor och batar har en stor miljopaverkan och de aktuella reglerna med bl.a.
detaljplanekrav, har tillkommit for att sékerstalla en dandamalsenlig hantering av dessa
komplexa miljofragor.

v) Kommunen skriver:

"Kommunen bhar dessutom tagit en dvergripande stillning till hur omradet i stort ska anvandas genom att besluta
om naturreservat for omradet, dock med firbehall for bevarande och utveckling av Skutvikens varv. Aven detta
Jorhallande torde leda till bedsmningen att det saknas skal till att besluta om en detaljplan for omradet.”

Kommentar:

Kommunens beslut i anférda avseenden togs 6ver 20 ar fére de nuvarande reglerna tradde i
kraft. Som tidigare papekats, MOD har dessutom férbjudit ett snickeri pa platsen och
déarmed har kommunens och naturreservatsnamndens beslut kring ett trabatsvarv fallit. Ett
snickeri havdar vi ar en grundférutsattning for att kunna bedriva ett trabatsvarv.

vi) Kommunen skriver:

"V ad galler paverkan inom vattenomradet, pa naturreservatet i svrigt och pa de forhallanden som skyddas av
strandskyddsbestimmelserna, sa har bedomningar giorts tidigare av myndigheter och domstolar som har utmynnat i
lagakraftvunna besiut.”

Kommentar:

Det framstar som oforklarligt varfor kommunen inte vill tillampa nu géllande regler. Som
papekats ovan, kommunens egen utredning ar 2001 drog slutsatsen att nya bathallar skulle
forutsatta en detaljplanelaggning. Lansstyrelsen har ocksa klart konstaterat att en betydande
paverkan pa miljon far antas.

Vi konstaterar att samtliga de lagakraftvunna beslut av myndigheter och domstolar som
kommunen hanfor sig till 4r fattade fore de nya reglernas betraffande detaljplanekrav
ikrafttradande.



vii) Kommunen skriver:

"Nanmnden konstaterar dock att strandskyddsdispens inte bar kunnat ges for snickeribyggnaden varfor det inte ar
mijligt att ge positivt forhandsbesked for denna byggnad.”

Kommentar:

Forutsattningarna for projektet ar annorlunda utan ett snickeri. Trabatar kan inte skotas och
repareras utan tillgang till ett snickeri. Kommunen behover ta ett steg tillbaka och préva
fragorna kring exploateringen (t.ex. anyo i naturreservatsnamnden) under de nya
forutsattningarna som tillskapats genom MOD:s avgérande och den nya lagstiftningen med
krav pa detaljplaneldggning.

2. Malets fortsatta handliggning

Med beaktande av vad som ovan anférts betraffande t.ex. miljopaverkan yrkar vi harmed

i) att syn gors pa den aktuella platsen i Skutviken; samt
ii) att domstolen haller sammantrade/muntlig forhandling i malet fére dess
avgorande.

Det behdvs syn pa platsen for att korrekt kunna bedéma de naturvarden som satts pa spel i
Skutviken. Johan Aspfors, Nacka kommuns davarande kommunantikvarie, uthamnde 2013
platsen till en av kommunens "lokala parlor", det star saledes stora miljovarden pa spel.

Vidare, vi hemstaller om att ges tillfalle att fore malets avgorande fa slutfora var talan. Det
kommer I6pande nya rapporter om hur vattenlivet tar skada. Senast nu i veckan kom en
rapport om att gaddan, Ostersjons stérsta rovfisk — en “toppredator”, minskat med mellan
15 och 100% i skdrgarden. Denna typ av nya ron &r viktiga i malet och vi behover fa tillfille
att titta pa vad slutsatserna ar och om dessa dr relevanta i malet - vilket gaddans minskade
population/férsvinnande i exploaterade skargardsvikar mycket val kan vara.

Saltsjobaden den 30 januari 2023



