Bilaga 1. Metodik delmoment 1

Kartering av vatmarker

En prelimindr avgrinsning/kartering av vatmarker samt bedémning av objektens naturvirde har
gjorts 1 baserat pé befintliga underlag och stereotolkning av IR-flygbilder pa all naturmark inom
Nacka kommun. Ett urval av objekten filtbesOktes for att pa sd vis validera klassningen och
avgrinsningen av objekten. Vid prelimindr bedémning tillimpas forsiktighetsprincipen, vilket
innebdr att man vid osdkerhet klassar objektet till det hogre mojliga biotopvirdet.

Avgransning av naturtyp

Avgrinsningen av naturtypsobjekt utgick fran SIS (SS 199000:2014) detaljeringsgrad medel, nivd
preliminir, vilket innebér att naturvirdesobjektens minska karterbara enhet 4r 0,1 ha (1 000
kvadratmeter). F6r sammanhingande omriden med samma naturtypsgrupp och virdeklass,
foreskriver inte SIS att man urskiljer delobjekt. Vid avgrinsningen av preliminira vitmarksobjekt
har vi dock strivat efter att avgrinsa alla objekt ner till naturtyp/undernaturtyp.

Objekten klassificerades enligt f6ljande hierarki och terminologi:
Naturtypsgrupp (motsvarar SIS ”naturtyp”)
Naturtyp (motsvarar i SIS ’biotop”)

Undernaturtyp (saknar motsvarighet i SIS)

Resterande delar av rapporten féljer denna terminologi.

Samtliga férekommande naturtyper och undernaturtyper som uppfyller kriteriet f6r vatmark finns
beskrivna i Bilaga 3.

Underlag for kartering

Befintliga faltinventeringar
Nedan beskrivs de mest omfattande underlagen dir objekt besokts och bedémits i filt:

Befintliga objekt, filtbes6kta och klassade enligt SIS-standard:
Inom det karterade omradet fanns ett relativt stort antal vatmarker filtbesSkta och klassade enligt
SIS-standard, framforallt inom Nackareservatet och i titortsnira ligen. Overlag har inte dessa
grinser justerats, om inte objektet uppenbart har paverkats genom t ex avverkning eller annan
storning.
a) Naturvirdesinventering SIS-standard (Diverse olika utférare fram till 2019)
Dessa objekt har utan justering i avgrinsning eller klassning inkluderats i kartan. Korta
beskrivningar av objekten fran ursprungliga data har forts in.
Objekten ir klassade som ”’siker bedémning, falt”

b) Skotselplan Nackareservatet NVI klass 1 och 2 (Ekologigruppen 2017)
Dessa objekt dr filtbesokta och klassade 1 samband med skotselplan f6r reservatet. Dessa
objekt har i princip utan justering i klassning inkluderats i kartan. Korta beskrivningar av
objekten fran skotselplanen har forts in i attributdatatabellen. Objekten dr klassade som
”sidker bedémning, falt”



c) Skétselplan Nackareservatet NVI klass 3 eller 4 (Ekologigruppen 2017)
Dessa objekt dr filtbesokta men enbart klassade som NVI klass 3 eller 4. Huvudandelen av
dessa objekt dr med storsta sannolikhet klass 3 (pets. kom Ulrika Hamtén) och har dirfor
tilldelats den klassen. Avgrinsningarna av objekten fran skotselplanen har generellt inte
justerats (med f4 undantag) om ingen férindring skett i objektet eftersom objektet dr
filtbesokt. Objekten dr klassade som ”preliminir bedomning/ falt”

Befintliga objekt, filtbesokta och naturvirdesklassade, ej enligt SIS-standard:

a) Skotselplan skog Nacka kommuns mark (Skogsstyrelsen, 2018)
Dessa objekt har med mindre justeringar i grinser inkluderats i kartan. Den befintliga
naturvirdesklassningen (lag, medel, h6g) har anvints som vigledande. Korta beskrivningar
av objekten har forts in fran ursprungliga data. Objekten dr klassade som preliminir
bedémning/filt”, eftersom klassningen av naturvirde i filt inte gjorts enligt SIS-standard.

b) Skétselplan Nacka gard (Ekologigruppen, 2004)
Dessa objekt har med mindre justeringar 1 grinser inkluderats i kartan. Den befintliga
naturvirdesklassningen har anvints som vigledande. Korta beskrivningar av objekten har
forts in fran ursprungliga data. Objekten ir klassade som ”’preliminir bedémning/ falt”,
eftersom klassningen av naturvirde i filt inte gjorts enligt SIS-standard.

) Nyckelbiotopsinventeringen
Detta undetlag har anvints som vigledande for att ange en ”preliminir bedémning/falt”.

Ovriga underlag

En viktig komponent vid bedémningen av bide naturtyp och biotopvirde var, férutom
stereotolkning av IR-flygbilder, dven befintliga underlagsdata i GIS (Tabell 1), vilket anvindes enligt
féljande.

= Hojdmodellen/terringskuggning anvindes bland annat for att avgrinsa naturtyper som
raviner, vattendrag, 4s- eller hillmarker och akerholmar, samt urskilja graden av paverkan (spar
av plojning eller diken) i dngs- och betesmarker, skog och myr.

®  Markfuktighetsindex och jordartskartan ér viktiga underlag vid tolkning av exempelvis
l6vsumpskog, myr, skogsklidd myr, svimplan.

= Historiska ortofoton ir viktiga for att bedéma exempelvis tridalder och kontinuitet i skog och
tridklidd betesmark.

* Oppna inventeringsdata som sumpskogsinventeringen och vitmarksinventeringen ir viktiga
underlag f6r mer exakt beddmning av objekt med kinda naturvirden.

= Skoétselplan naturmark I underlaget fanns 70 objekt klassade som naturtyp med nagon typ av
koppling till vatmark. Samtliga objekt var filtbesokta.

= Befintliga naturvirdesinventeringar SIS I underlaget fanns 21 objekt med ndgon typ av
koppling till vatmark. Samtliga objekt var filtbesokta.
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Tabell 1.
Underlag

Flygbilder IR, 24 cm
20170528

NNK — basinventeringen

Nyckelbiotoper
Vatmarksinventeringen
Sumpskogsinventeringen
med utdkad attribut-tabell
Markfuktighetsindex
Skogsstyrelsen avverkade
omraden

Jordbruksblock
Skogsbruksplan
Naturvardesinventeringar
SIS

Skoétselplan
Nackareservatet
Skotselplan Nacka gard

Ekonomiska kartan 1950
Historiska ortofoton
1950-1960

Jordartskartan
Fastighetskartan

Topografiska kartan

Terrdangskuggning
Terranglutning

Berggrund

Haradsekonomiska kartan
Laga skifteskartan

Kalla

Lantmateriet via Nacka kommun

Naturvardsverket

Skogsstyrelsen
Naturvardsverket
Skogsstyrelsen

Naturvardsverket
Skogsstyrelsen

Jordbuksverket
Nacka kommun
Nacka kommun

Lantmateriet
Lantmateriet

SGU, via Nacka kommun
Lantmateriet, via Nacka kommun
Lantmateriets visningstjanst
Topografiska Webbkartan
Lantmateriets visningstjanst
hoéjdmodell (VMS-tjénst) och
NNH2*2m

SGU visningstjanst Berggrund 1:50
000 - 1:250 000

Underlag, for klassning och avgransning av naturvardesobjekt.

Datum fér
nedladdning av data

2020-04-20

2020-04-20
2020-04-20
2020-04-20

2020-04-20
2020-04-20

2020-04-20

2020-04-
2020-04-

2020-04-20
2020-04-20

VMS
VMS

VMS

VMS

Geografisk tackning
Nacka kommun
Skyddade omraden i Nacka
kommun

Nacka kommun

Nacka kommun

Nacka kommun

Nacka kommun

Nacka kommun

Nacka kommun
Kommunagd mark
Delar av Nacka kommun
Nacka reservatet

Nacka gard reservat
Nacka kommun

Nacka kommun

Nacka kommun
Nacka kommun
Nacka kommun

Nacka kommun

Nacka kommun
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Biotopvarde

En preliminir bedémning av biotopvirde gjordes i ett fOrsta steg baserat pd Naturtypens sallsynthet
(internationellt eller nationellt) samt Ho# mot naturtypen (internationellt, nationellt eller regionalt).

Som komplement (det vill siga framférallt f6r icke-hotade, allmint férekommande, icke Natura-
naturtyper) bedémdes biotopvirde baserat pd Biotopkvalitet (exempelvis grad av naturlighet,
storningsregim, strukturer och element, kontinuitet, férekomst av nyckelarter, samt objektets lige,
storlek och form. En preliminir beddmning av biotopkvalitet gjordes i flygbild och baserat pa
Ovriga relevanta underlag, enligt naturtypsspecifik metodik, vilka beskrivs mer utforligt nedan.

Hotade och sallsynta Natura naturtyper

Hotade naturtyper dr enligt SIS de Natura-naturtyper som har dalig status enligt senaste artikel 17
rapportering till EU. Objekt med dessa naturtyper tilldelas i normalfallet hégt biotopvirde. Ovriga
Natura-naturtyper tilldelas ”pétagligt biotopvirde” (Tabell 2).

Séllsynta Icke-Natura naturtyper

Férekomst av biotop som dr regionalt sillsynt ger enligt SIS automatiskt visst biotopvirde.
Nationellt eller internationellt séllsynta icke-Natura naturtyper tilldelas ”Patagligt biotopvirde”
(Tabell 2). For icke-Natura naturtyper listade som sillsynta och/eller hotade angavs ingen
biotopkvalitet, di uppfyllandet av kriteriet for sillsynthet och hot ar tillrickligt fOr att tilldela
objektet ett biotopvirde (Tabell 2). Ovriga icke-Natura naturtyper, €] listade som sillsynta eller
hotade, antas vara allmint férekommande (Tabell 2).

Alimant férekommande Icke Natura-naturtyper

= Vid bedémning av biotopvirde f6r allmint férekommande icke-natura naturtyper anvinds
biotopkvalitet, som kriterium fér preliminirt biotopvirde. Biotopkvalitet bedéms
huvudsakligen i form av aspekter som; grad av naturlighet och stérningsregim, strukturer och
element samt kontinuitet, men dven aspekter som objektets lige, storlek och form kan
inkluderas i beddmningen. Méjligheterna till bedémning av biotopkvalitet i sméd vdtmarksobjekt
i flygbild 4r i huvudsak begrinsade till en skattning av grad av paverkan pa hydrologi och
tradskikt.

Befintliga fynd av naturvirdsarter skulle kunna inkluderas i bedémningen, men den metodiken dr

dnnu under utveckling och har inte tillimpats i det hir projektet. Kriterier f6r beddmning av
biotopkvalitet dr i huvudsak relevant f6r icke-Natura naturtyper!.
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Tabell 2. Nationellt eller internationellt sallsynta naturtyper tilldelas patagligt biotopvarde, medan nationellt eller internationellt hotade
naturtyper tilldelas hogt biotopvérde. Icke-Natura naturtyper som ar regionalt sallsynta tilldelas enligt SIS som minst ett ”Visst
biotopvarde” och nationellt/internationellt sdllsynta tilldelas ”Patagligt biotopvarde”.

Naturtyp Natura status Sallsynthet och hot Biotopkvalitet Biotopvéarde
Lévsumpskog Icke-natura (hydrologiskt paverkad 1. Allmént forekommande 1. Kvaliteter saknas ~ Obetydligt biotopvarde
och slutavverkad) eller negativa
Icke-natura (hydrologiskt paverkad) 2. Regionalt séllsynt Visst biotopvarde
Natura 4. Nationellt, Hogt biotopvarde
internationellt hotad
Blandsumpskog, Icke-natura (hydrologiskt paverkad 1. Allmént forekommande 1. Kvaliteter saknas ~ Obetydligt biotopvarde
Barrsumpskog, och slutavverkad) eller negativa
Icke-natura (hydrologiskt paverkad) 2. Regionalt séllsynt Visst biotopvarde
Natura (ej gynnsam) 3. Nationellt, Patagligt biotopvarde
internationellt séllsynt
Natura (gynnsam) 4. Nationellt, Hogt biotopvérde
internationellt hotad
Skogbeklddd myr  Icke-natura (hydrologiskt paverkad 1. Allmént forekommande 1. Kvaliteter saknas  Obetydligt biotopvarde
och slutavverkad) eller negativa
Icke-natura (hydrologiskt paverkad) 2. Regionalt séllsynt Visst biotopvarde
Natura (ej gynnsam) 3. Nationellt, Patagligt biotopvarde
internationellt séllsynt
Natura (gynnsam) 3. Nationellt, Hogt biotopvarde
internationellt séllsynt
Oppna mossar Icke-natura (dikade 6ppna eller glest 2. Regionalt séllsynt Visst biotopvarde
och karr tradbevuxna myrar)
Natura 3. Nationellt, Patagligt biotopvarde

internationellt séllsynt

Fuktangar Icke-natura 3. Nationellt, Patagligt biotopvarde
internationellt séllsynt
Natura 4. Nationellt, Hogt biotopvarde

internationellt hotad

Beddmning av Natura-status och bevarandestatus
Skogsbeklidd myr och 16vsumpskog

For att vara godkind skogsbevuxen myr eller I6vsumpskog av Natura-naturtyp maste objektet
sakna kraftig dikespaverkan. Objekt med diken som bedéms som éldre dn 70 ar och ej bedéms som
kraftigt avvattnande (det vill siga har skog eller buskvegetation runt diket) klassas som Natura-
naturtyp med icke-gynnsam bevarandestatus.

For att en skogsbevuxen myr av Natura-naturtyp ska bedémas ha fullgod bevarandestatus ska diken
helt saknas. Bedémningen av dikespéverkan gjordes huvudsakligen utifran tolkning av
héjdmodell/ terringskugening, flygbild (lings diken i 6ppen mark ses pagiende igenvixning) och
historisk bild och i vissa fall uppgifter om markavvattningsféretag. D4 manga objekt i Nacka dr
vildigt sma och huvudsakligen tridkladda ar bedomningen av dikets dlder/paverkan ofta svar att
gora.

Objekt i klassen ”Obestimd Natura-naturtyp” det vill siga objekt dir det har varit svart att med
minst 80% sikerhet klassa objektet till ritt Natura-naturtyp har, enligt férsiktighetsprincipen,
bedémts som den av naturtyperna som har hégst biotopvirde. Objekt med osédker Natura-status
bedémdes enligt forsiktighetsprincipen, som Natura-naturtyp (fullgod naturtyp).

Taiga (batr- och blandsumpskog)

Fo6r Natura-naturtypen Taiga 9010 (bland annat undernaturtyperna barr- och
blandsumpskog) bedémdes det aktuella objektets bevarandestatus (gynnsam eller icke gynnsam)
eftersom enbart objekt med fullgod naturtyp (gynnsam bevarandestatus) uppfyller kriteriet hotad i
ett nationellt eller internationellt perspektiv’, medan objekt med ej fullgod naturtyp (icke gynnsam
bevarandestatus) enbart dr klassad som nationellt eller internationellt sallsynt. For Gvriga Natura-
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naturtyper bedémdes inte bevarandestatus da dessa naturtyper, oavsett naturtypsstatus uppfyller
kriteriet hotad i ett nationellt eller internationellt perspektiv”.

For att ha gynnsam bevarandestatus ska skogen ha gamla trid, d6d ved, ”naturskogsstruktur”
(kontinuitet, skiktning, olikaldrighet), vara naturligt féryngrad, samt sakna negativ paverkan pa
skogens struktur. Av dessa strukturer gar alla utom déd ved och skiktning att i varierande grad
bed6ma i flygbild, medan andel d6d ved i ett objekt dr svart att uppskatta da liggande déd ved
normal d6ljs av krontaket (med undantag for skogar i storningstillstand). I enlighet med
forsiktighetsprincipen utgar vi frin att déd ved finns i tillricklig omfattning i objektet, om de andra
kriterierna dr uppfyllda.

For att vara godkind Taiga av Natura-naturtyp maste alla kriterierna vara som minst, med tvekan
uppfyllt och for att bedémas ha gynnsam bevarandestatus ska alla kriterier vara helt uppfyllda.

Foér hotade Natura-naturtyper ricker det, enligt standarden, att objektet utgdrs av en hotad Natura-
naturtyp fOr att erhélla ett “hégt biotopvirde”. For den vanligt forekommande Natura-naturtypen
Taiga (9010) vilken inkluderar undernaturtyperna barrsumpskog och blandsumpskog, si har
Ekologigruppen tillimpat att samtliga kriterier £6r fullood Natura-naturtyp (gynnsam
bevarandestatus) ska vara uppfyllda, medan Taiga icke-fullgod naturtyp (ej gynnsam
bevarandestatus) tilldelas ett “patagligt biotopvirde”.

Osakerheter vid avgransning och tolkning i flygbild

Samtliga bedémningar i flygbild 4r prelimindra och didrmed osékra bedémningar. Flera av kriterierna
for naturtyp/undernaturtyp och biotopkvalitet som anvinds 4r mer eller mindre svéra att bedéma
med de metoder som anvints. Nedan beskrivs de viktigaste aspekterna.

Allmint: Beddmningarna av naturtyp och biotopvirde baserades pa simultan tolkning av IR-
flygbilder med flygdatum 2017-05-28 vilket var bista tillgingliga flygdatum utifrin aktualitet och
limplighet £6r vegetationstolkning. Fér en optimal tolkning bér man anvinda sig av bilder tagna
nédgot senare pa férsommaren, da detta dr den tid pa dret da 16vtrdden skiljer sig 4t som mest. Man
kan dven med fordel komplettera detta med bilder tagna under sensommaren. Spridningen i
flygdatum inom ar kan innebéra en potentiell felkilla vid tolkningen da tolkaren maste ”justera
bedémningen” vid byte mellan bilder med olika flygdatum. I tva olika bilder bada tagna pa
férsommaren kommer framfor allt 16vtriddens spektrala signatur se olika ut.

Tridkladd vatmark:

Aven med optimalt flygdatum kan det ibland vara svart att skilja olika tridslag 4t, till exempel 4r det
svart att skilja mellan olika triviallévtrid (exempelvis bjork och asp) och mellan vissa triviallév och
ddellov (exempelvis 16nn, ask, alm). Fuktlévskogar dr i gemen glasbjork eller al och de tolkas bist
genom sitt ekologiska ldge 1 terrdngen, i svackor utmed fuktstrak i landskapet. Krontaket dr normalt
sankt pd grund av ligre produktion (luckor i bestindet eller som helhet ligre krontak). Oftast glider
kronorna thop med varandra och man kan inte skilja ut enskilda trad.

Delvis har det dven varit svirt att skilja ut blandsumpskog frin fuktig-torr-frisk, detta giller
framforallt mindre objekt i hart brukad skog dar det dr svart att bedéma krontakets héjd i
forhallande till omgivande skog. Hir kompletteras tolkningen med uppgifter 1 exempelvis
markfuktighetskartan.

Proportionerna 16vskog/barrskog kan vara svér att avgora i flygbild. Ofta 6verskattar man
l16vtridens andel och tickningsgrad da de har en bred rundad krona i krontaket jimfért med granen
som bara har en smal spetsig krona 1 krontaket. Ung barrskog med lite stérre 16vinslag kan dérfor
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av misstag tolkas som l6vskog. Undervixt av yngre barrtrid under idldre 16vtrdd kan oftast inte

upptickas.

Beddmningen av tridalder grundar sig i huvudsak pa flygbild och historiska ortofoton och ir alltid
mycket osiker, dels fOr att det ofta dr svart att se dlder pa skogen i svartvita ortofoton pa grund av
den liga upplésningen i dessa bilder, dels f6r att kronorna pa enskilda trdd som vixer i titare skog
ar svara att tolka och f6r att markférhallanden har stor inverkan pa tridets storlek och struktur.

Tridklidd mark och tridslagsférdelning uppfattas vildigt olika frin marken, respektive via visuell
bedémning i flygbilder i 3D, dir landskapet tolkas ovanifran. Den storsta skillnaden ér att
tridtickning bedémd ovanifrin inte alltid stimmer Gverens med den in skogsbruket vedertagna
bedémningsgrunden grundyta som mits i filt (Skanes et al, 2007).

Oppen vatmark: Vegetation p 6ppen vatmark tolkas med fordel i bilder frin sensommaren, vilket
inte fanns att tillga i uppdraget.

Hydrologisk paverkan:

Vid bed6émning av graden av paverkan pa vatmark anvinds till stor del den information som finns i
héjdmodellen i form av dikesstrukturer och férekomst av trid lings med diken samt strukturer som
tyder pa exempelvis torvtikt. Ovriga paverkansparametrar som bedémdes, exempelvis avverkning,
anslutande vig, jarnvig, kraftledning etc bedéms fran flygbild och topografisk karta. Det 4r dock
svart att bedéma graden av paverkan pa vitmarken fran dessa ingrepp, sérskilt nir objekten i
huvudsak dr smé. Férekomst av diken i héjdmodellen ir inte alltid detsamma som att marken
avvattnas (Hasselqvist et al, 2018).

Artvarde

Artdata f6r dren 2000-2020 laddades ned fran Svenska LifeWatch Analysportal 2020-04-24.
Foljande databaser har anvints: Artportalen och Observationsdatabasen. Fynd med en
ligesnoggrannhet pa <100 meter inkluderades.

Ett urval av objekt med Artfynden kopplades till naturvirdesobjekten baserat pa artobservationens
koordinater. Alla objekt med artfynd, bide gamla och nya, sammanstilldes i en databas tillsammans
med attributet naturtyp och preliminirt biotopvirde. Artvirdet beddmdes manuellt objekt f6r
objekt, efter SIS regler f6r férekomst av hotade arter, rédlistade arter, samt naturvardsarter.
Bed6mning av artrikedom som grund f6r artvirde har inte kunnat goras. Fér objekt dir artfynd
saknades tilldelades ett schablonvirde baserat pa det preliminidra biotopvirdet, enligt f6ljande:

Biotopvarde Artvarde- Motiv
schablonvarde
Obetydligt Obetydligt Det finns inga artfynd registrerade i Artportalen. Detta utesluter inte att arter kan

férekomma. Prelimindr bedémning ar anda, beaktande det begransade biotopvardet, att
artvardet ar obetydligt.

Visst Obetydligt Det finns inga artfynd registrerade i Artportalen. Detta utesluter inte att arter kan
forekomma. Prelimindr bedomning &r anda, beaktande det begransade biotopvardet, att
artvardet dr obetydligt.

Patagligt Visst Det finns inga artfynd registrerade i Artportalen. Med hanvisning till
forsiktighetsprincipen ges objektet anda prelimindrt ett visst artvarde, da biotopen har
potential att hysa naturvardsarter.

Hogt Patagligt Det finns inga artfynd registrerade i Artportalen. Med hanvisning till

forsiktighetsprincipen ges objektet anda preliminart ett patagligt artvarde, da biotopen
har potential att hysa flera naturvardsarter med hogt indikatorvarde.
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Berakning av preliminart naturvarde

Baserat pd bedémda biotop- och artvirden tilldelades ett naturvirde baserat pa bedémningsgrunder
1 SIS (SS 199000:2014) (Figur 2). Naturvirdet automatgenererades for samtliga objekt med ett
Python-skript i ArcGIS 10.7 och kvalitetskontrollerades manuellt.

Hogt
artvarde
Eod
e
©
T
K Patagligt
W artvarde
8o
£
c
g Visst naturvarde
'g Visst Naturvardesklass 4
D artvirde
S = Visst naturvarde
Lagt naturvirde iy
: Naturvardesklass 4
Obetydligt
artvarde
Obetydligt Visst Patagligt Hogt
biotopvarde  biotopvdarde  biotopvarde  biotopvarde
Bedomningsgrund biotop
Figur 2. Illustration av hur bedémningsgrunderna for art och biotopvarde relaterar till varandra enligt SIS

metod for naturvardesinventering.

Vid felaktigt angivna naturvirden dr den bakomliggande faktorn sannolikt en felaktigt angiven
naturtyp och/eller ett felaktigt tilldelat biotopvirde. En viktig felkalla vid tilldelningen av
naturvirden dr ocksa avsaknad av artdata i objekt med artfynd (f6r lagt angivet artvirde) samt
felaktigt angivna schablonvirden i objekt utan artfynd. Avsaknad av fullstindiga artdata i objekt
med artfynd dr en av de bakomliggande orsakerna till att en stor andel av bedémningarna hamnar
inom kategorin mindre sannolika kombinationer av art- och biotopvirde (mindre sannolikt resultat,
Figur 2), dvs artvirdet dr ligre dn vad som ér sannolikt i ett objekt med hogt biotopvirde.

Validering av kartering och naturvardesbedémning

Filtvalidering gjordes genom ett urval av objekt som enbart bedémts genom flygbildstolkning och
dir underlag fran filtbesok saknades. Dessutom validerades bedémningen av naturvirde i samband
med filtbesék inom del 3, vilket huvudsakligen utgdrs av objekt dér kartering och bedémning
delvis grundar sig pa skotselplanen fér kommunens mark, delvis pa flygbildstolkning: 28 Alta
vitmark alsumpskog, 29 Alta vatmark 16vsumpskog, 37 O Hedvigslund, alsumpskog, 328 O
Hedvigslund, barrsumpskog, samt de historiska vitmarksobjekten 38, 39, 40, 41 samtliga 6ppen
kultiverad grasmark/6ppen parkmark. Samtliga objekt Tattby NR, Velamsund NR, blivande
naturreservatet Skarpnids validerades.
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